40 HID 60 (2006) 4048

Roland Schwarz, Wien

Fernstehende in friihchristlichen Gemeinden
Uberlegungen zu Anlass-Gottesdiensten

0.1 Es mag zunichst als wenig ergiebig erscheinen, an die frithchristlichen Schriften —
speziell an das NT — die Frage zu stellen, wie in ihnen mit Fernstehenden umgegangen
wurde. Man konnte zundchst meinen, hier wire doch die Begeisterung des Anfangs zu
spiren und deshalb kiimen Distanzierte bestenfalls in theoretischen Uberlegungen vor, Dem
ist aber nicht so. Wir konnen vielmehr drei unterschiedliche Griinde benennen, weshalb
jemand auch in den &ltesten christlichen Texten als fernstehend betrachtet werden kann:

Erstens kann einer einfach nicht zur Gemeinschaft gehoren. Er oder sie ist (noch) nicht
zum Glauben an Jesus gekommen und hat so auch die Taufe (noch) nicht empfangen.

Zweitens konnen auch Getaufte fernstehend sein, weil sie zwar zur Gemeinde gehéren,
am Gemeindeleben aber nur mehr unregelmiBig teilnehmen. Der Verfasser des Hebriier-
briefes muss etwa mahnen: ,.Lasst uns nicht unseren Zusammenkiinften fernbleiben, wie es
einigen zur Gewohnheit geworden ist, sondern ermuntert einander, und das um so mehr, als
ihr seht, dass der Tag naht* (10,25).

Drittens kann ein Christ deshalb als Fremdkorper empfunden werden, weil sie oder er
durch das, was er glaubt und/oder das, wie er lebt, in grober Weise vom Ideal der friih-
christlichen Schriftsteller abweicht. Diese innere Distanz kann sich auch damit treffen, dass
einer ein Unglaubiger oder ein distanzierter Getaufter ist. Gerade diese innere Distanz ist es
Ja, die sich dann im Verhalten beim Gottesdienst widerspiegelt und gerade auch heute unse-
re Anlass-Gottesdienste so problematisch macht.

In unseren Uberlegungen geht es vor allem um den Umgang mit Fernstehenden beim Got-
tesdienst. Nur da und dort wird von allgemeinen Beobachtungen auf gottesdienstliche Ver-
hiltnisse geschlossen werden.,

0.2 Zunichst ist zu beachten, dass sich die frithchristlichen Gemeinden selbst niemals als
die absoluten Insider der Gottesherrschaft betrachtet haben. Sie fiihlten sich als bleibend der
Integration bediirftig, da sie sich ihrer eigenen Stindhaftigkeit und dadurch Distanz bewusst
waren. Klassisches Beispiel dafiir ist | Joh 1,8: ,Wenn wir sagen, dass wir keine Siinde
haben, fithren wir uns selbst in die Irre, und die Wahrheit ist nicht in uns.” Deshalb kénnen
nur jene als innerlich Fernstehende gelten, die sich in gravierenden Punkten vom christli-
chen Ideal entfernten.

Ein allzu exklusives Verstdndnis von Gemeinde war wohl schon durch die in den Evange-
lien oft betonte Mahlgemeinschaft Jesu mit Siindern und Zo6llnern' ausgeschlossen. ,,Ich

I Vgl. Mk 2,13—17par; Lk 15,1f; 19,1-10. Vgl. dazu P. Wick, Die urchristlichen Gottesdienste.
Entstehung und Entwicklung im Rahmen der frithjiidischen Tempel-, Synagogen- und Haus-
frommigkeit. Stuttgart 2002 (BWANT 8.F., H.10): ,,Das Essen mit einem unreinen oder siindigen
Menschen gefidhrdete durch den intimen Gemeinschaftsvollzug die Reinheit der anderen Mahl-
teilnehmer. M. TRAUTMANN, Zeichenhafte Handlungen Jesu. Ein Beitrag zur Frage nach dem
geschichtlichen Jesus. Wiirzburg 1980 (fzb 37) 162: ,Jesus belegt [. . .] durch seine Tischgemein-
schaft mit Zollnern zeichenhaft, daB Gott radikal und unbedingt die Siinder in die Gemeinschaft
mit ihm aufnehmen will, [. . .]“. F. HERRENBRUCK, Jesus und die Zollner. Tiibingen 1990 (WUNT
2/41) 285f mochte aber festhalten: ,Die Zollner sind [. . .] nicht die Exponenten der Siinder, [. . .]
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bin gekommen, um die Siinder zu rufen, nicht die Gerechten* (Mk 2,17par), so wird Jesus
zitiert. Thm ist es dabei allerdings nicht um eine belanglose Verbriiderung gegangen, son-
dern darum, dem Leben dieser Menschen eine neue Richtung zu geben. Er antwortet ja auf
den Vorwurf, dass er mit Zollnern und Siindern esse, damit, dass er die Siinder Jrufen
mochte. Das griechische Wort fiir ,,rufen” (kaAeiv) ist auch jenes Wort, das fuir die Beru-
fung der iibrigen Jiinger verwendet wird (vgl. Mk 1,20 u. a.) und Lukas verdeutlicht noch,
um ja kein Missverstindnis aufkommen zu lassen: ,Ich bin gekommen, die Stinder zur
Umbkehr (el perdvowar zum Umdenken) zu rufen” (5,32).

Auch die Erzihlungen vom Letzten Abendmahl Jesu (Mk 14,17-25par; Joh 13,1-30) ver-
hindern es, zu meinen, Jesus hitte nur mit jenen Auserwahlten aus dem Kreis der Zwolf
gegessen, die hundertprozentig seine Absichten und Haltungen teilten: Er schlieBt weder
Judas aus, der ihn den Gegnern iiberliefern wird, noch Petrus, der seine Beziehung zu ihm
in von Jesus vorhergesehener Weise abstreiten wird.

Der Evangelist Matthéus fiigt in seinem Abendmahlsbericht dem Deutewort Jesu iiber den
Becher als Bundesblut hinzu, dass dieses ,,zur Vergebung der Siinden” vergossen wird
(26,28). Wer also Anteil hat an diesem Blut, hat auch Anteil an dessen Siinden vergebender
Wirkung, die der Kommunizierende offensichtlich braucht; denn Stinden gibt es nach Mt
18,15.21 auch unter christlichen Geschwistern.”

Dieses Bewusstsein der Gemeinden, selbst hinter jeglichem Ideal einer Vollkommenheit
zurtickzubleiben, ist bei allem, was noch zu sagen ist, mit zu bedenken.

Die Frage, die uns im Zusammenhang mit unserer Thematik interessiert, ist diese: Welche
Reaktionen gab es auf die Anwesenheit von Fernstehenden in den frithchristlichen Ge-
meinden, speziell bei ihren Gottesdiensten?

1.0 Die erste Moglichkeit war diese: Die Gemeinde versuchte, ihre Gottesdienste so zu
gestalten, dass diese auch fiir AuBenstehende verstehbar und nachvollziehbar waren.

Der Apostel Paulus ermahnt die Gemeinde im ersten Korintherbrief (14,23-25):

,Wenn die ganze Gemeinde sich versammelt und alle in Zungen reden, und es kommen
Unkundige (/6trar) oder Ungléubige (#7ioror) hinzu, werden sie dann nicht sagen: Ihr
seid verriickt! Wenn aber alle prophetisch reden und ein Ungldubiger oder Unkundiger
kommt herein, dann wird ihm von allen ins Gewissen geredet, und er fiihlt sich von allen
ins Verhor genommen; was in seinem Herzen verborgen ist, wird aufgedeckt. Und so wird
er sich niederwerfen, Gott anbeten und ausrufen: Wahrhaftig, Gott ist bei euch!*

Wenn es in V. 24 heiBt, dass dem Fernstehenden ,,von allen ins Gewissen geredet™ wird
und er ,sich von allen ins Verhoér genommen fiihlt“, so bedeutet das nicht, dass die ver-
sammelte Gemeinde auf ihn einredet und eine kollektive Gewissenserforschung mit ihm
betreibt. Die Formulierungen der Einheitsiibersetzung sind ungliicklich. Vom griechischen
Text her kann dies ebenso gut bedeuten, dass er durch die verstandliche prophetische Rede
von Gemeindemitgliedern in seinem Inneren tiberfiihrt und beurteilt wird, d. h. er erkennt

sie stehen beispielhaft fir den religiosen Gegensatz Pharisder/Nichtphariséer.” Zur Frage der
Siinder und Zollner um Jesus vgl. auch R. KUHSCHELM, Art. Zollner. In: NBL 3, 1223.

Zu diesem Vers vgl. P. TRUMMER, ,,Das ist mein Leib.“ Neue Perspektiven zu Eucharistie und
Abendmahl, Diisseldorf 2005, 51; ,,Eucharistische Gemeinschaft mit Jesus setzt offenbar nicht die
absolute Siindenlosigkeit voraus, sonst hiitten vermutlich schon die Apostel/innen auf sie verzich-
ten miissen.”
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selbst seine Lebenswahrheit, ihm wird klar, wie schief sein Leben bisher verlaufen ist und
welche neuen gottlichen Perspektiven es gibt.’

Was will Paulus mit seinen Ausflihrungen sagen? Die Zungenrede oder Glossolalie ist fiir
den Apostel vor allem in Bezug auf Fernstehende ein Problem, weil sie unverstindlich ist
(VV. 2.9.16). Er bevorzugt deshalb die prophetische Rede, weil sie auch von Auflenstehen-
den verstanden werden kann.

Mit diesen Versen ist vielleicht das Wichtigste zum Thema Anlass-Gottesdienste mit
Fernstehenden gesagt: Gottesdienst muss sich inkulturieren, er soll keine abgehobene Feier
sein, die fiir andere fremdartig wirkt und so den Zugang zu jenen Mysterien, die dahinter
stehen, verstellt. Die Inkulturation liturgischen Handelns ist sicher eine der vordringlichsten
Aufgaben. Dabei stehen wir heute vor dem Problem, auf unterschiedlichste Kulturen in
unseren Gemeinden Riicksicht nehmen zu miissen. Denn es gibt ja selbst unter jenen, die
im Inland geboren wurden, eine Vielfalt an Kulturen. So gibt es beispielsweise nicht nur die
eine Jugendkultur.

Das letzte Konzil hat sicher vieles an Fremdartigem und Unverstidndlichem aus liturgi-
schen Rubriken entfernt. Es gibt aber immer noch Elemente, die meiner Erfahrung nach auf
viele eigenartig wirken: das Kiissen von Biichern und Altdren, der haufige Wechsel der
Kopfbedeckung des Bischofs, die Latinismen in den liturgischen Texten, die veralteten
Formulierungen in manchen Liedern des Gotteslobes usw. Es diirfte allerdings heute klar
sein, dass es nicht nur um Abschaffung von Symbolen geht, sondern auch um die Bereiche-
rung durch neue ansprechende Zeichen.

1.1 Aus exegetischer Sicht ergeben sich zu dem zitierten Paulustext noch einige Schwie-
rigkeiten: Wenn von ,,Ungliubigen® (#moror) gesprochen wird, so ist ganz klar, dass damit
Nichtchristen und somit Fernstehende gemeint sind. Uneinigkeit besteht aber bei den Aus-
legern darin, ob es sich bei den ,,Unkundigen* (({ét@rar) um Christen handelt, die noch
unerfahren im Gemeindeleben — ndherhin in der Zungenrede — sind oder ebenfalls um
Nichtchristen. *

1.2 Die fir unseren Zusammenhang aber weitaus bedeutendere Unklarheit ist in der un-
terschiedlichen Beurteilung der Frage zu sehen, ob sich die Anleitung zur Verstehbarkeit
der Liturgie nur auf die durch den Kontext eindeutig auszumachenden Wort-Gottesdienste”
bezieht oder auch auf die zuvor von Paulus angesprochene Eucharistiefeier®. Anders aus-

3 Soauch W. SCHRAGE, Der erste Brief an die Korinther I1I. Ziirich 1999 (EKK VII/3) 412f,

*  Zur Problematik vgl. H-W. BARTSCH, Art. l8udtne. Int EWNT? 2, 423f, Dort Belege fiir beide
Deutungen. Fiir F. HAHN, Der urchristliche Gottesdienst. Stuttgart 1970 (SBS 41) 60 sind die Un-
kundigen ,,Randsiedler, die der Gemeinde nahe stehen, aber sich ihr noch nicht angeschlossen ha-
ben.” Bei SCHRAGE (s. Anm. 3) 411 sind in die Glossolalie uneingeweihte Nichtchristen im Blick.
Mit dem Bindestrich soll angezeigt werden, dass mit dem in 1 Kor 14 angesprochenen Gottes-
dienst nicht vorschnell die Inhalte unserer Begriffe ,,Wortgottesdienst* oder ,,Wort-Gottes-Feier*
assoziiert werden diirfen, da bei Paulus etwa nichts von einer Schriftlesung gesagt wird: vgl.
HAHN (s. Anm. 4) 61; nach W. SCHMITHALS, Gottesdienst im frithen Christentum. In: Paulus, die
Evangelien und das Urchristentum. FS W. Schmithals. Hg. C. Breytenbach. Leiden 2004 (AGJU
54) 637 ist das erste Zeugnis fiir eine gottesdienstliche Evangelienlesung bei Justin, Apol 1 67,2
zu finden. — Auch ein irgendwie geregelter Ablauf ist nicht erkennbar.

Im Anschluss an die Schriften um die Jahrhundertwende 1./2. Jh. — nach H. PATSCH, Art. elyé
protie. In: EWNT? 2, 222 sind das Did 9,1.5; Justin Apol T 65f und die Schriften des Ignatius —
wird ,,Eucharistie® fiir Liturgien im Anschluss an das Abendmahl gebraucht und so auch heute
meist so verwendet. TRUMMER (s. Anm. 2), 10.100£.119 bezeichnet auch christliche Mahlfeiern in
der Tradition der Speisungserzdhlungen des NT als Eucharistiefeiern. Dabei ist zu beachten, dass
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gedriickt: Handelt es sich bei den in 1 Kor 10 und 11 bzw. in Kapitel 14 besprochenen
Feiern um unterschiedliche Teile eines Gottesdienstes (also einer Eucharistiefeier mit Wort-
Gottesdienst) oder um zwei vollig Verschieden gestaltete Gemeindeversammlungen?

In einer Studie jiingeren Datums’ spricht sich etwa Peter Wick fiir die Annahme einer
einzigen Feier aus, weil er im Anschluss an eine Studie von Matthias Klinghardt® von einer
Deipnon-Symposion-Gestalt des paulinischen Gottesdienstes iiberzeugt ist. Die Ausfiihrun-
gen des Paulus zum Herrenmahl (v. a. 1 Kor 11,17-34) wiirden demnach von einem helle-
nistischen Deipnon (also Mahl) handeln, dem bei Vereinstreffen em Symposion (ein Zu-
sammensein mit zahlreichen Wortbeitridgen der Teilnehmer) folgte.” Diesen Wortbeitrigen
entspriichen bei Paulus vor allem seine Ausfiihrungen in 1 Kor 14. Demgegeniiber nimmt
etwa Jorg Christian Salzmann eine von 1 Kor 14 getrennte Mahlfeier an, u. zw. mit dem
auch fiir uns interessanten Argument, dass die Anwesenheit von Unkundigen und Ungléu-
bigen der Vorstellung der Gemeinde als ,,Leib ChrlSt!“ der durch das eucharistische Brot
symbolisiert ist (vgl. 1 Kor 10,16), widerspriche. '

1.3 Auch wenn eindeutige Argumente fiir einen der angefiihrten Standpunkte fehlen, ist in
jedem Fall festzuhalten: Trotz dem Wunsch des Paulus nach einer auch fiir Fernstehende
verstindlichen Liturgie sind frithchristliche Gottesdienste primar Feiern der Gemeinde und
niemals vorrangig missionarisch ausgerichtete Liturgien. Speziell die Feier des Letzten
Abendmahles Jesu war nach dem Zeugnis der Synoptiker keine Werbeveranstaltung fiir die
Jesus-Bewegung, sondern ein Zusammensein Jesu mit den Zwolf, die das endzeitliche
Israel symbolisieren und denen stellvertretend fiir das eschatologische Gottesvolk der Neue
Bund zugesprochen wird.

Auch fiir Paulus ist klar, dass sich die Gemeinde, die Ekklesia, zum Essen der Herrenspei-
se'! trifft (1 Kor 11,18: ,,wenn ihr in der Gemeinde[versammlung] zusammenkommt)*. Er
spricht im Zusammenhang mit der Eucharistie die Gemeinde als #deigot, als Geschwis-
ter'?, an (1 Kor 14,33). Sollte also das Hinzukommen der Ungldubigen auch fiir die eucha-
I‘lStlSChel’l Mihler gelten, so ist das eher ein Nebeneffekt und nicht die primire Absicht."”
Selbst bei dem fiir Fernstehende offenen Wort-Gottesdienst ist es in erster Linie die Ge-
meinde, die sich versammelt (1 Kor 14,23).

diese Texte keinen Anhaltspunkt dafiir geben, dass sie eigenstandige gottesdienstliche Vollziige
widerspiegeln. Deshalb kann man aus ihnen auch keine Schliisse auf Teilnehmer an solchen Fei-
ern ziehen.
7 WICK (s. Anm. 1).
M. KLINGHARDT, Gemeinschaftsmahl und Mahlgemeinschaft. Soziologie und Liturgie friihchrist-
licher Mahlfeiern. Tiibingen — Basel 1996 (TANZ 13) bes. 269-371.
?  Vgl. WICK (s. Anm. 1) 202.
J. Chr. SALZMANN, Lehren und Ermahnen. Zur Geschichte des christlichen Wortgottesdienstes in
den ersten drei Jahrhunderten. Tiibingen 1994 (WUNT 2/59) 57.60. Auch HAHN (s. Anm. 4) 61
nimmt einen eigenen Wort- und Gebetsgottesdienst an. Anders wiederum SCHMITHALS (s. Anm.
5) 643, der in 1 Kor eine erweiterte Mahlfeier sicht, aber keinen separaten Wortgottesdienst.
Fiir diese Ubersetzung von kupLecov Selmvov spricht sich mit guten Griinden J. KREMER, ,,Herren-
speise — nicht ,,Herrenmahl®, Zur Bedeutung von kuprakov detmrov ¢payelv (1 Kor 11,20). In:
Schrift und Tradition. FS J. Ernst. Hg. K. Backhaus —F. G. Untergafimair. Paderborn 1996, 227—
242, aus.
Zur Ubersetzung mit ,,Geschwister vgl. R. SCcHWARZ, Die Briefe der Bibel — nur an Ménner
gerichtet? In: BiLi 58 (1985) 173f.
Ebenso SCHMITHALS (s. Anm. 5) 643.
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Auch wenn die beiden Schriften des Lukas vom , Brotbrechen®'* sprechen, ist damit in
erster Linie eine Zusammenkunft der Gemeinde im Blick und keine missionarische Veran-
staltung. Missioniert wurde vorrangig durch die Predigt, aber auch durch das Beispiel
christlichen Lebens.

Die friihchristlichen Gottesdienste kénnte man am treffendsten implizit oder indirekt mis-
sionarisch nennen, d. h. sie verkiindigen durch ihre einladende und verstehbare Gestaltung,
sind aber nicht primir Mittel, um Menschen zum Glauben zu bringen. Das Kriterium der
Verstindlichkeit gilt dabei wohl nicht nur fiir Wort-Gottesdienste, sondern auch fiir eucha-
ristische Mahler.

Von der priméiren Ausrichtung der Gottesdienste auf die Gemeinde hin erscheint es prob-
lematisch, wenn es heute da und dort passiert, dass die an den Sonntagen versammelte
Gemeinde die Eucharistiefeier flicht, wenn Erstkommunion oder Firmung stattfindet. Die
Glaubigen wissen, dass sie an diesen Tagen von Fernstehenden in ihrer Konzentration auf
das Geschehen gestort werden. Ware es nicht sinnvoller, wenn die Gemeinde bei solchen
Anlass-Gottesdiensten gerade versucht, ein Sauerteig zu sein, der durch die innerlich ge-
sammelte Haltung auf Fernstehende ansteckend wirken kann? Auch wenn man die Feier
nicht so ,,genieflen” kann wie gewohnt, sollte sich die Gemeinde doch ihre Messe nicht
einfach zu einem folkloristischen Fest umfunktionieren lassen. Ideal erschiene es, konnten
die Gemeindemitglieder ohne Bigotterie und Uberheblichkeit den Fremden liebevoll die
rechte Haltung zur Liturgie vorzeigen. Das setzt allerdings die biblische Haltung des ge-
meinsamen Feierns voraus und nicht die des Konsumierens eines mehr oder weniger an-
sprechenden Gottesdienstes.

1.4 Wenn im NT zumindest christliche Wort-Gottesdienste auch fiir Nichtchristen prinzi-
piell zugéinglich waren, so lag das vielleicht einerseits an der offenen Anlage rémischer
Hiuser, in denen sich die korinthische Gemeinde traf", als auch moglicherweise an dem
Vorbild der Synagogen, in denen nicht nur Juden, sondern auch Gottesfiirchtige gern gese-
hen waren'®. Es ist allerdings unsicher, welchen Stellenwert das Gebet in den Synagogen
vor der Zerstdrung Jerusalems im Jahr 70 n. Chr. hatte. Spitere Beschreibungen von Syn-
agogen-Gottesdiensten diirfen nicht vorschnell auf das Geschehen in den jiidischen Syn-
agogen im 1. Jh. iibertragen werden. Die Synagogen waren in religiéser Hinsicht vor allem
Orte der Schriftlesung und der Lehre, sonst auch Gerichts- und Verwaltungsorte, keine
Sakral-, sondern Profanbauten. '’

2.0 Die zweite Moglichkeit auf Fernstehende in Gottesdiensten zu reagieren besteht darin,
dass innerlich Fernstehenden Griinde genannt werden, die sie dazu bewegen sollen, sich
selbst zu priifen, ob eine Teilnahme speziell an der Eucharistie fiir sie sinnvoll ist:

4 Lk 24,35; Apg 2,42; 20,7; (27,35 ist nicht eindeutig). Das ,,Brotbrechen” wird weithin iiberein-
stimmend als terminus technicus fiir die Eucharistie im lukan. Doppelwerk angenommen, so z.B.
fiir Apg 2,42 K. KERTELGE, Gottesdienst als Berufung und Aufgabe der Kirche nach dem NT. In:
K. RICHTER, Liturgie — ein vergessenes Thema der Theologie? Freiburg 1986 (QD 107) 84-98,
hier 88f. Vgl. auch J. WANKE, Art. kAdw. In: EWNT 2, 729-732, bes. 731.

Darauf weist TRUMMER (s. Anm. 2) 57—60 mit Hinweis auf die Ausfithrungen des rom. Architek-
turhistorikers Vitruv und den rém. Wiederaufbau Korinths 44 v. Chr. hin.

Vgl. F. SIEGERT, Art. Gottesfiirchtige. In: NBL 1, 931f, Biblische Belege: Apg 13,14-45;16,13f
(Lydia); 17,1-9.

Genaueres bei WICK (s. Anm. 1) 94-113. — Mt 6,5 setzt ein Beten in der Synagoge voraus.
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In 1 Kor 10,14-22 stellt Paulus eindringlich fest, dass Christen nicht sowohl an heidni-
schen Kultmahlern fiir die Gétter als auch am Herrenmahl teilnehmen kénnen. ,,Thr konnt
nicht zugleich am Tisch des Herrn teilhaben und am Tisch der bdsen Geister” (V. 21b in
der Lutheriibersetzung). Der Apostel fordert eine Entscheidung.

Ein Kapitel spiter geht es um soziale Spannungen bei dem mit der Eucharistiefeier ver-
bundenen Sittigungsmahl: , Jeder verzehrt sogleich seine eigenen Speisen, und dann hun-
gert der eine, wihrend der andere schon betrunken ist™ (V.21). Nach der Erinnerung an die
Abendmahlstradition (11,23-26) fihrt Paulus fort: ,,Wer also unwiirdig von dem Brot isst
und aus dem Kelch des Herrn trinkt, macht sich schuldig am Leib und am Blut des Herrn.
Jeder soll sich selbst priifen; erst dann soll er von dem Brot essen und aus dem Kelch trin-
ken. Denn wer davon isst und trinkt, ohne zu bedenken, dass es der Leib des Herrn ist, der
zieht sich das Gericht zu, indem er isst und trinkt (27-29). Wortlich heif}t es in Vers 29:
,[. . .] wer den Leib des Herrn nicht unterscheidet”. Dieses Unterscheiden des Herrenleibes
kann sich darauf beziehen, dass die eucharistische Speise nicht vom alltiglichen Essen
unterschieden wird. Es kann aber mit diesem ,,Unterscheiden des Herrenleibes” auch die
Gemeinde als ,,Leib Christi gemeint sein, die sich im Falle sozialer Riicksichtslosigkeit
nicht von anderen Gemeinschaften abhebt.'® Paulus fordert — wie immer man die Textpas-
sage exakt interpretieren mag — eine Selbstpriifung.

2.1 Denselben Weg gehen auch Texte aus der am Beginn des 2. Jahrhunderts entstande-
nen Didache. Dort ist etwa bei der Erorterung der Eucharistiefeier'” zu lesen: ,,Wenn je-
mand heilig ist, komme er. Wenn er es nicht ist, tue er Bufle® (10,6). Und einige Kapitel
spiter: ,Jeder aber, der Streit mit seinem Nichsten hat, soll nicht mit euch zusammenkom-
men, bis sie sich verséhnt haben, damit euer Opfer nicht entweiht werde* (14,2).%

2.2 In den biblischen Schriften sind reichlich Texte zu finden, die eine VerduBerlichung
kultischen und gottesdienstlichen Handelns geifieln, so etwa die ,,Kultkritik der Prophe-
ten®' (die eigentlich eine Moralkritik ist, weil sie nicht den Kult an sich, sondern die falsche
innere Disposition bei dessen Ausiibung beméngelt™). Fiir Jesus selbst war ja speziell der
jiidische Opferkult am Tempel ohne das ehrliche Bemiihen der Opfernden um ein Leben in

18 J KREMER, Der Erste Brief an die Korinther. Regensburg 1997 (RNT) 253 hilt beide Bezugnah-
men fiir mdglich: ,,Wer die Herrenspeise nicht von anderen Speisen unterscheidet und sich den
Gemeindegliedern gegeniiber lieblos verhilt, missachtet zugleich die Gemeinde und ihren Herrn.*
Ahnlich W. KIRCHSCHLAGER, Unwiirdiger Kommunionempfang. 1 Kor 11,27 als Vorwand fiir
Marginalisierungen: Randfiguren in die Mitte. FS H.-J. Venetz. Hg. M. Kiichler —P. Reinl. Luzern
2003, 183-192, der stirker die Verwechslung der besonderen Speise mit einem Séttigungsmahl
hervorhebt (185f), aber auch die soziale Dimension angesprochen sieht.

Da die Didache keinen Einsetzungsbericht bietet, wird gelegentlich bestritten, dass es sich um
einen Gottesdienst in der Abendmahlstradition handelt. TRUMMER (s. Anm. 2) 121.128 sicht darin
ein eucharistisches Mahl, das aber nicht auf der Abendmahlstradition basiert, sondern auf dem
Bildwort vom wahren Weinstock Joh 15,1. Dabei stellt sich die Frage, wie das in der Didache ge-
nannte Brot in dieses Bild eingefiigt werden kann. WICK (s. Anm. 1) 371f wertet das Séttigungs-
mahl in der Didache als eucharistisches Mahl, dem ein Symposion folgte. SCHMITHALS (s. Anm.
5) 655 kann sich dieses Mahl als mit dem Liebensmahl in Jud 12 vergleichbar vorstellen.

Die Ubersetzung der Didache folgt A. LINDEMANN — H. PAULSEN, Die Apostolischen Viter.
Tiibingen 1992.

4 Beispiele wiiren etwa: Jes 1,10-15; Jer 6,19f; Hos 5,5ff; 6,6; Amos 5,21-24.

22 Darauf macht zu Recht Wick (s. Anm. 1) 42 aufmerksam.
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Entsprechung zum Willen Gottes ein Griuel.” In dieselbe Richtung gehen Aussagen wie
Jak 1,27: ,Ein reiner und makelloser Dienst (Luther: Gottesdienst) vor Gott, dem Vater,
besteht darin: fiir Waisen und Witwen zu sorgen, wenn sie in Not sind, und sich vor jeder
Befleckung durch die Welt zu bewahren.

Die frithchristlichen Schriften hatten also keine Scheu davor, den Teilnehmern am Got-
tesdienst auch einen Spiegel vorzuhalten, wenn sie den Eindruck hatten, dass das gemein-
same Beten nicht von einer entsprechenden Lebenshaltung getragen war. Die pastoral un-
gemein schwierige Frage ist die, in welchen Fillen es sinnvoll und verantwortbar ist, auch
gelegentlich auftauchenden Fernstehenden ihre zumindest vermuteten Fehlhaltungen in der
gottesdienstlichen Predigt drastisch vorzuhalten. Erreicht man nicht mit einer gut gestalte-
ten einladenden Liturgie die beabsichtigte und erhoffte Verdnderung besser?

3.0 Eine weitere Reaktion auf die Anwesenheit Fremder in der Gemeindeversammlung,
ist die Aufforderung des Jakobusbriefes, sozial besser und schlechter gestellte Fremde
gleich zu behandeln:

,.Meine Briider, haltet den Glauben an unseren Herrn Jesus Christus, den Herrn der Herr-
lichkeit, frei von jedem Ansehen der Person. Wenn in eure Versammlung ein Mann mit
goldenen Ringen und prichtiger Kleidung kommt, und zugleich kommt ein Armer in
schmutziger Kleidung, und ihr blickt auf den Mann in der prichtigen Kleidung und sagt:
Setz dich hier auf den guten Platz!, und zu dem Armen sagt ihr: Du kannst dort stehen!,
oder: Setz dich zu meinen Fiifien! — macht ihr dann nicht untereinander Unterschiede und
fallt Urteile aufgrund verwerflicher Uberlegungen? Hort, meine geliebten Briider: Hat Gott
nicht die Armen in der Welt auserwihlt, um sie durch den Glauben reich und zu Erben des
Koénigreichs zu machen, das er denen verheiflen hat, die ihn lieben? Thr aber verachtet den
Armen* (Jak 2,1-6a).

Auch wenn aus dem Text nicht ganz eindeutig hervorgeht, ob es sich bei den Eintretenden
um Fremde oder sozial unterschiedlich gestellte Christen handelt*, gilt der eindeutige
Wunsch nach Gleichbehandlung auch fiir Fernstehende in Gottesdiensten. Bemerkenswert
ist, dass die Versammlung bzw. der Ort dafiir hier Synagoge genannt wird (2,2). Das Sitzen
der Teilnehmer (im Unterschied zum Bei-Tisch-Liegen) weist auf synagogale Verhiltnisse
hin, ebenso die Anordnung der bequemen Sitzbinke, dann der dahinter positionierten Steh-
pléitze und schlieBlich der neben den Fullschemeln der Reichen vorhandenen Sitzméglich-
keiten am FuBboden, die etwa der Anordnung in der alten Synagoge von Gamla entspre-
chen. Der Reiche wird als potenzieller Patron der Gemeinde angesehen und so ist die Ver-
weigerung der Ehrerbietung, die damals Patronen zukam, risikoreich. Die aufzugebende
feste Sitzordnung stellt einen Bruch mit jiidischen und hellenistischen Gewohnheiten dar.*

Fiir die Gegenwart stellt sich von diesem Text her die Frage, wie wir etwa mit Honoratio-
ren von Stddten oder Dorfern umgehen, die sich nur einmal im Jahr zum Fronleichnamsfest

® Vgl Mt 5,23f; 15,1-9; die Aufnahme der Kritik des Hosea ,,Barmherzigkeit will ich, nicht Opfer*
in Mt 9,13; 12.7; auch die Vertreibung der Héndler aus dem Tempel Mk 11,15-19par diirfte in
dem ohne die entsprechende innere Hinwendung zu Gott erfolgten Kultbetrieb ihre Ursache ha-
ben.

Dazu Ch. BURCHARD, Der Jakobusbrief. Tiibingen 2000 (HNT 15/I): ,,Es sind Unbekannte; als
Christen sind sie jedenfalls nicht gekennzeichnet.* Vorsichtiger W. PopKEs, Der Brief des Jako-
bus. Leipzig 2001 (ThHK 14): ,,Ob die beiden genannten Besucher Christen sind oder nicht, ist
fiir den Bericht unerheblich; [. . .]*

Zum synagogalen und kulturgeschichtlichen Hintergrund des Textes vgl. WICK (s. Anm. 1) 301—
310.
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im Gottesdienst der Gemeinde zeigen und sich dann Ehrenplatze erwarten. Pastorale Klug-
heit sollte jedoch vorschnelle und nicht ausreichend begriindete Veranderungen verhindern.

4.0 Um ein anderes Problem geht es im Judasbrief. Hier geht es um Storenfriede, die sich
in die Gemeinde eingeschlichen haben, die ein ziigelloses Leben fiihren und Jesus verleug-
nen (V. 4). Diese sind .Schandflecken®® bei euren Liebesmahlen (#y#meLc), bei denen sie
schlemmen® (Jud 12). Ob es sich bei dem Agape-Mahl um eine eucharistische Feier mit
anschlieBendem Sittigungsmahl handelt oder um ein Liebesmahl, das ohne Abendmahl
begangen wurde, bleibt letztlich offen.”” Bemerkenswert ist in den weiteren Ausfiihrungen
des Judasbriefes der Vers 23b, in dem der Verfasser anordnet, dass die noch treu gebliebe-
nen Gemeindemitglieder ,,sogar das Gewand eines Menschen verabscheuen, der der Siinde
verfallen ist“. Einige aus der Gemeinde sind den Verfithrern so verfallen, dass die iibrigen
jeglichen Umgang mit den Abgefallenen meiden sollen.”® Hier geht es zwar nicht um
Fremde, aber um solche, die in eine innere Distanz geraten sind und deshalb innerlich (zu-
mindest aus der Sicht des Verfassers) fern stehen. Ob Menschen, die in dieser Weise aus-
gegrenzt werden, tatsichlich eine Chance haben, wieder zuriickzufinden, ist zu bezweifeln.

5.0 Ein harter Weg wird auch dort beschritten, wo Gemeindemitglieder bei gravierenden
Abweichungen ausgeschlossen werden. In der Gemeinderegel des Matthidus (Mt 18,15-20)
ist diese Moglichkeit gegeben®’, auch Paulus wiinscht von der Kirche in Korinth, einen
Bruder, der mit seiner Stiefmutter ehelich zusammenlebt, zu exkommunizieren (1 Kor 510
Beachtenswert ist, dass dieses Vorgehen letztlich dem Betroffenen dazu dienen soll, ,,damit
sein Geist am Tag des Herrn gerettet wird* (V. 5).

Der Ausschluss aus der Gemeinde und deren Gottesdiensten ist sicher jenes Mittel, das
nur in Extremfillen und nur nach erfolglosen Versuchen, auf andere Weise der bestehenden
Probleme Herr zu werden, eingesetzt wurde. Doch es ist unter Umstinden ein schmerzli-
cher, aber doch notwendiger Schritt, um die Wiirde einer Feier zu wahren.

6.0 Eine letzte Moglichkeit, auf Fernstehende zu reagieren, ist in den neutestamentlichen
Texten nicht belegbar, wohl aber in anderen friihchristlichen Texten und im Judentum: Sie
besteht darin, bestimmten Personengruppen von vornherein den Zugang zur Gemeinde
bzw. deren Gottesdiensten zu untersagen.

Die Didache und die Schriften des um 165 in Rom gestorbenen Mirtyrers Justin schlieBen
alle Ungetauften von der eucharistischen Gemeinschaft aus. Did 9,5 ist zu lesen: ,,Niemand
aber soll essen und auch nicht trinken von eurer ,Eucharistie® als die, die getauft worden

% A, VOGTLE, Der Judasbrief. Der zweite Petrusbrief. Solothurn 1994 (EKK XXII) 67 bevorzugt die
Ubersetzung ,,Klippen®: .. Die Falschlehrer werden als gefihrliche Riffe oder Klippen bezeichnet,
die Schiffbruch verursachen [. . .]*

So auch VOGTLE, ebd. 67. HAHN (s. Anm. 4), 84 will darin eine von der Eucharistie losgeloste
Agape-Feier sehen.

% S0 VOGTLE (s. Anm. 26) 106f, der auch auf 2 Joh 10f; Tit 3,10; IgnSm 4,1; IgnEph 7,1; und Polyk
6,3 als dhnliche Reaktionen hinweist.

In dieser Weise wird die Anweisung verstanden, dass ein Bruder, der auch auf die Gemeinde
nicht hért ,.fiir dich wie ein Heide oder ein Zollner sei*: U. Luz, Das Evangelium nach Matthdus
I1I. Ziirich 1997 (EKK 1/3) 44.

Dieselbe Vorgangsweise findet sich dann auch in der spéteren Paulustradition 1 Tim 1,20, wo mit
der paulinischen Formel ,,dem Satan iibergeben” (vgl. 1 Kor 5,5) ebenfalls der Ausschluss ge-
meint ist. Zum Gemeindeausschluss in der Paulustradition vgl. R. SCHWARZ, Biirgerliches Chris-
tentum im NT? Eine Studie zu Ethik, Amt und Recht in der Pastoralbriefen. Klosterneuburg 1983
(OBS 4) 154-156.
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sind auf den Namen des Herrn. Denn gerade dariiber hat der Herr gesprochen: Gebt nicht
das Heilige den Hunden.” Justin erweitert die Zugangsbedingungen noch: ,,Diese Speise
wird bei uns ,Eucharistie® genannt. Daran darf nur teilnehmen, wer unsere Lehren fiir wahr
hélt und das Bad zur Vergebung der Siinden und zur Wiedergeburt empfangen hat und nach
den Weisungen Christi lebt* (Justin Apol I 66,1).>! Diese Weisungen spiegeln sich auch in
der spiiter belegten Verabschiedung der Katechumenen vor dem Beginn des eucharistischen
Mahles wider.*?

Im Tempel von Jerusalem durften Heiden den fiir sie vorgesehenen Bereich bei Todes-
strafe nicht iibertreten.” In der Gemeinschaft von Qumran herrschte eine strenge Abgren-
zung gegeniiber allen Nicht-Mitgliedern. ,,Alle, die nicht zu seinem Bund gerechnet wer-
den, muss man absondern, sie und alles, was ihnen gehort* (1QS 5,18)34, heiBit es in der
Gemeinderegel.

7.0 Die friihchristlichen Schriften geben uns Anregungen, Modelle fiir ein Handeln in der
Gegenwart, aber sie bieten keine fertigen Losungen. Jede Generation muss sich erneut auf
das Wirken des Heiligen Geistes einlassen und nach addquaten Formen in der Liturgie
suchen.

°' Zitiert nach A. M. RITTER, Alte Kirche. Neukirchen 1994 (KTGQ 1).

* Vgl. F.-P. TEBARTZ-VAN ELST — B. FISCHER, Art. Katechumenat. In: LThK® 5, 1318-1322, bes.
1319. Dies diirfte auf die Traditio apostolica des Hippolyt (?) aus der Zeit um 200 zuriickgehen.
Vgl zB. W. ZWICKEL, Art. Tempel. In: NBL 3, 799-809, bes. 808. Diese Abgrenzung bildet
auch den Hintergrund zu Apg 21,28f,

Zitiert nach E. LoHSE, Die Texte aus Qumran. Hebriisch und Deutsch. Miinchen 1971,
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