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,, Politischer Gottesdienst

Eine Stellungnahme der Evangelischen Kirche
in Deutschland

Einleitung

»Zu der Signatur der Zeit gehort die absonderliche Tendenz, Liturgie in Politik einmiinden zu las-
sen oder sie gar durch Politik zu ersetzen.*'

»~Man darf ruhig davon ausgehen, daB jede liturgische Feier, wo oder von wem auch immer,
schlechthin in einen politischen Zusammenhang gehort und, auBerdem, daB dieser politische Zusam-
menhang nicht religids indifferent ist.«?

Diese beiden zufillig ausgewdhlten Zitate lassen etwas von der kontrovers gefiihrten
Diskussion erahnen, die vor allem in den 70er Jahren um das Projekt der ,,Gottesdienste in
neuer Gestalt™ gefiihrt wurde. Seit Beginn der 60er Jahre hatte sich zuerst im Bereich der
evangelischen Kirche, spiter dann ebenso der katholischen, eine Bewegung mit der Ten-
denz entwickelt, ,,die Tradition nicht linger zum Malfistab dessen zu nehmen, was heute
gottesdienstlich geschehen soll, sondern sich unmittelbar an der Gegenwart und ihren Be-
diirfnissen zu orientieren*. Zu diesen Bestrebungen gehoren auch die Versuche, .,fiir den
Gottesdienst inhaltlich und formal eine neue Offentlichkeit zu gewinnen, ihn zu politisie-
ren’*. In dieser Hinsicht wurde das Kélner ,,Politische Nachtgebet* am bekanntesten.® Ziel
dieser unterschiedlichen und experimentell ausgerichteten neuen Gottesdienste war es,
Liturgie und Leben enger miteinander zu verkniipfen. Liturgie sollte sich als dffentlichkeits-
relevant, als wichtige BezugsgroBe fiir Politik und Gesellschaft erweisen.® Dieses Anliegen
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einer politisch gepréigten Liturgie wurde in den 80er Jahren von einzelnen Gruppen der
christlich motivierten Friedens- und Anti-Atomkraftbewegung weitergetragen. Ende der
80er Jahre zeigte sich die ffentlichkeitswirksame und politische Dimension des christli-
chen Gottesdienstes in den Friedensgebeten des Jahres 1989 in der damaligen DDR, welche
einen bedeutenden Anteil an der gewaltlosen Revolution hatten.”

Am 21. April 1995 nahm der Rat der Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD) eine
von ihm bei seiner Kammer fiir Theologie in Aufirag gegebene Stellungnahme an, die sich
mit einer grundsétzlichen Kldrung der Fragen zu »politischen Gottesdiensten* befaBt. Diese
Ausarbeitungen wurden im Mai 1995 vom Kirchenamt den Gliedkirchen unter dem Titel
»Der Gottesdienst in der politischen Welt — ‘Politischer Gottesdienst’. Fine Hilfe zur Ur-
teilsbildung® vorgelegt.® Die folgenden Ausfiihrungen haben dieses EKD-Dokument zum
Gegenstand. In einem ersten Schritt (I) geht es um eine Vorstellung der Inhalte, wobei die
Zwischentiberschriften der Gliederung dieses Dokuments entsprechen. Der zweite Schritt
(I) versucht ein Resiimee.

L. ., Der Gottesdienst in der politischen Welt — ‘Politischer Gottesdienst’* —
Eine Hilfe zur Urteilsbildung der EKD

1., Vorwort*®

Einleitend wird der Problemhorizont umrissen, in dem die genannte Hilfe zur Urteils-
bildung steht. Einerseits stellt man fest, daB Ereignisse des offentlichen Lebens und ta-
gespolitische Konflikte immer wieder Anlésse fiir besondere Gottesdienste darstellen. An-
dererseits sind diese als ,,politische Gottesdienste* charakterisierten Feiern ,,in der Vergan-
genheit nicht selten zum Gegenstand von Kontroversen geworden, und zwar sowohl inner-
halb der Kirche als auch zwischen Kirche und Politik oder Kirche und Medien.” Die Situa-
tion erféhrt eine zusitzliche Verschérfung dadurch, daB AuBerungen der Kirchenleitung in
einem aktuellen Fall einer Kontroverse leicht unter den Verdacht geraten, ,,dall die Aussa-
gen lber Kriterien fiir ‘politische Gottesdienste’ von der im Hintergrund stehenden Bewer-
tung des Anlasses bestimmt seien“. Deshalb bat der Rat der EKD seine Kammer fiir Theo-
logie, ,,unabhingig von einem konkreten Konflikt einen Beitrag zur grundsitzlichen Kla-
rung der Fragen zu ‘politischen Gottesdiensten’ zu leisten®. Das Vorwort macht auch die
Erwartung der evangelischen Kirchenleitung deutlich, die sich an diese Hilfe zur Urteilsbil-
dung kniipft: es sollen némlich die Verantwortlichen auf allen Ebenen, auf denen Entschei-
dungen beziiglich ,,politischer Gottesdienste® getroffen werden, auf diese Weise ,,motiviert
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Zur Frage der gesellschaftlichen Bedeutung der Liturgie. In: Conc (D) 10 (1974) 97-106. Vel. zu
weiteren Literaturangaben zum Thema A. WAIBEL, Liturgie und Politik. Notizen zu einigen neueren
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und in die Lage versetzt werden, eine Priifung in eigener Verantwortung vorzunehmen®.
Ausdriicklich wird abschlieBend darauf verwiesen, dal} es eine ,besonders sachgemille
Wahrnehmung evangelischer Kirchenleitung™ ist, zu einem verantwortlichen Umgang mit
,.politischen Gottesdiensten® beizutragen.

2. ,, Zur historischen Orientierung “'"°

Im Anschluf} an das Vorwort zu diesem EKD-Dokument erfolgt eine erste Anndherung
an die Thematik durch einen historischen Riickblick, welcher den Begriff ,,politischer Got-
tesdienst durch konkrete Phinomene aus der Geschichte niher konturiert und erste Kriteri-
en zur theologischen Urteilsbildung erbringt.

Grundlegend wird konstatiert: ,,Der christliche Glaube verpflichtet dazu, der Stadt Be-
stes zu suchen.” In konkreter Ausgestaltung gehort dazu ,,wesentlich die Pflicht zum Gebet
fiir die Obrigkeit, fiir die Trdger politischer Verantwortung und um die rechte Wahrneh-
mung ihrer Aufgaben®. Infolgedessen gehdren politisch motivierte Gottesdienste seit alters
zur Tradition der christlichen Kirchen.

Seit dem spiten 16. Jahrhundert gab es auch in den Kirchen der Reformation Gottes-
dienste, die anlidBlich der Festtage des Gemeinwesens sowie zu wichtigen politischen Er-
eignissen gefeiert wurden. Dabei sehen die Autoren des EKD-Dokuments diese liturgischen
Feiern im Kontext des frithneuzeitlichen feudal-standischen Gemeinwesens. Innerhalb die-
ses Gesellschaftssystems ,,war es eine zentrale Aufgabe der Kirche, an die christliche
Grundlage von offentlicher Ordnung und Sitte zu erinnern und den Obrigkeiten wie den
Untertanen ihre Verantwortung vor Gott einzuschirfen®. Gottesdienste zu politischen An-
lassen erbaten einerseits Gottes Segen und Schutz fiir das Gemeinwesen und aktualisierten
andererseits Gottes Gebot mit Blick auf die gegebene Ordnung. Ausdriicklich wird die
,.verbreitete Vorstellung, dal dabei die Pfarrer, vor allem in den lutherischen Landeskir-
chen, Herrschaft nur religids verklérten, sakralisierten™, als unzutreffend zuriickgewiesen.
In diesem Zusammenhang erinnern die Autoren an das kritische Potential der politisch
motivierten Gottesdienste gegeniiber den Michtigen. Gleichfalls ging es bei den Gottes-
diensten vor Kriegsbeginn oder vor einzelnen Schlachten nicht ausschlieBlich um ein Gebet
fiir den eigenen Sieg oder um Rechtfertigung des Krieges: ,,Es wurde nicht selten auch an
die Verbindlichkeit von Gottes Gesetz im Kriege erinnert und zur Achtung des Gegners
aufgerufen.”

Von begriffsgeschichtlicher Seite her wird festgehalten, dafl die Begriffe ,,politischer
Gottesdienst” und ,,politische Predigt™ erstmals im deutschen Sprachraum im ausgehenden
18. Jahrhundert nachweisbar sind. Als ,,politische Gottesdienste™ bezeichnete man dabei
»~zunichst die gottesdienstlichen Feiern bei Festtagen des Gemeinwesens™ insbesondere bei
politischen Gedenktagen, Verfassungsfeiern und bei der Eréffnung der Stindeversammlun-
gen und Landtage. Weiterhin umfaBiten die ,,politischen Gottesdienste” ebenso Feiern an-
léBlich einzelner politischer Ereignisse. Mit Beginn der Franzésischen Revolution ,,14Bt sich
eine Politisierung der Predigtsprache, der Gebete und der iiberkommenen gottesdienstlichen
Formen beobachten®. Die dramatischen Ereignisse der Revolution forderten viele Pfarrer
zur Stellungnahme heraus. Als besonders folgenreich wird in diesem Zusammenhang die
,nationale Predigt” im Verbund mit den Befreiungskriegen benannt.

- Vgl. EKD, Gottesdienst 5-6.
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Als weiteren bedeutsamen historischen Einschnitt fithren die Autoren den Vormirz an,
der mit dem einschneidenden gesellschaftspolitischen Wandel dazu fithrte, daB _einzelne
Gruppen der Gemeinde ihre eigenen ‘politischen Gottesdienste’ feierten®. Die mit der Ge-
sellschaft eng verflochtenen Kirchen werden von den allgemeinpolitischen Konflikten und
Polarisierungen dieser Zeit stark beriihrt, was besonders fiir die Geschichte des neueren
deutschen Protestantismus gilt. Im Gefolge dieser Entwicklungen kommt es zu gegenliufi-
gen Bewegungen. Einerseits wurden 1848/49 , gottesdienstliche Feiern zur Unterstiitzung
der Revolutiondre veranstaltet und andererseits iiberkommene Gottesdienstformen ,.auch
fiir die Mobilisierung einer gegenrevolutiondren konservativen Offentlichkeit instrumentali-
siert.

An diesen kurzen historischen Riickblick schlieBen sich erste Folgerungen an. Als aus-
schlaggebend fiir die Beurteilung .,politischer Gottesdienste® benennen die Autoren das
Kriterium ,.ihrer EvangeliumsgeméfBheit®, welches maBgebend fiir jeden Gottesdienst ist.
Nun verlangt dieses Kriterium ,,von sich aus stets auch die Beriicksichtigung der politischen
Situation®. Dabei wird zu bedenken gegeben, daB ein doppelter Sachverhalt Beachtung
verlangt. Zunéchst muf die ,,Verfassungslage* berticksichtigt werden, denn es ist ein Unter-
schied, ob ein Staat die Struktur eines Unrechtssystems oder eines Rechtsstaates hat. Damit
zugleich ist der ,jeweils gegenwirtige Zustand des Gemeinwesens™ zu beachten. In jedem
Gemeinwesen konnen Situationen hervortreten, ,,die in besonderer Weise zum &ffentlichen
Gebet um die rechte Wahrnehmung politischer Verantwortung AnlaB geben®. In diesem
Zusammenhang wird ausdriicklich darauf hingewiesen, daB solche gottesdienstlichen Feiern
zwar zur Ubernahme solcher Verantwortung ermutigen, diese aber nicht ersetzen kénnen.
Es ist demnach unerldBlich bei der theologischen Urteilsbildung beziiglich ,,politischer
Gottesdienste®, ,,solche Differenzen der politischen Kontexte einzubeziehen®. Abschlie-
Bend stellen die Autoren fest: ,,So ist die theologische Reflexion des Begriffs des politi-
schen Gottesdienstes immer mit einer der Situation Rechnung tragenden Hermeneutik zu
verbinden.*

3. ,, Gottesbezug und Weltbezug im Gottesdienst "

Im zweiten Abschnitt der EKD Hilfe zur Urteilsbildung im Bereich der , politischen
Gottesdienste™ erfolgt in sechs Schritten eine Fundierung dieser Thematik vom Wesen des
Gottesdienstes her.

Als erstes wird festgestellt: ,,Unabhéngig von Aktualisierungen in Predigt, Liedern und
Gebeten eignet jedem Gottesdienst eine politische Dimension.“ Verdeutlicht wird diese
Grundtatsache an einzelnen Stiicken des Ordinariums: z. B. ehrt die Gemeinde im Kyrie
und im Lobpreis ,,Gott, der allein Herr der Welt ist; oder im ,,Vaterunser bittet die Ge-
meinde2 Gott um das Kommen seines Reiches und damit um das Ende der Reiche dieser
Welt“'%,

Die jedem Gottesdienst innewohnende politische Dimension .. fithrt die Gemeinde iiber
Zeit und Raum des Gottesdienstes hinaus in die weltlichen Zusammenhinge, in denen das
im Gottesdienst Erfahrene und Widerfahrene im Glaubensgehorsam praktisch wird*. Dieser
im zweiten Schritt herausgestellte Weltbezug gottesdienstlicher Feiern driickt sich z. B. in

i Vgl. EKD, Gottesdienst 7-8.
'2 Als weitere Stiicke des Ordinariums werden dort noch das Credo, das Schuldbekenntnis und, im
Text eingeklammert, die Beichte genannt.
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der Predigt aus, die Gottes Wort aktualisiert ,,als Orientierung auch in politischen Ausein-
andersetzungen und als Ermutigung auch zu nétigem Widerstand gegen Unrecht, Not und
Unfriede* sowie in der Fiirbitte, denn sie ,,nimmt die weltlichen Verhéltnisse und die unter
ihnen leidenden Menschen ebenso wie die fiir diese Verhéltnisse Verantwortlichen und die
zu ihrer Besserung Berufenen ins Gebet und erfleht Gottes Hilfe fiir sie*'?.

Demzufolge wird drittens deutlich, dall der christliche Gottesdienst nicht in einem kulti-
schen Raum verbleibt, welcher gegeniiber der Welt abgesondert ist: ,,Vielmehr hebt er in
seinen eigenen Intentionen die Trennung von Sakralem und Profanem auf.”“ Von daher
kommen die Autoren zu dem Schlufl, daf die politischen Fragen im Gottesdienst ihren Platz
haben, ,,auch wenn sie nicht explizit an- und ausgesprochen werden®.

Als vierte theologische Grundlinie wird herausgestellt: ,.Im Gottesdienst nimmt sich
Gott der Schwachen und Stinder an.” In dieser annehmenden Zuwendung Gottes steckt fiir
die so beschenkten Menschen zugleich die Aufforderung, ..in Entsprechung dazu sich ihren
schwachen und siindigen Mitmenschen zuzuwenden®. Im EKD-Dokument wird weiter
ausgefiihrt, dal diese in der selbst erfahrenen Annahme durch Gott griindende Zuwendung
zum Mitmenschen nicht fiir eigene politische Ziele instrumentalisiert werden darf. Der hier
angesprochene ethische Aspekt riickt ins Blickfeld: ,.Im Gottesdienst wird die Gemeinde an
ihre Verantwortung erinnert und zur Absage an Selbstgentigsamkeit und Selbstgerechtigkeit
gerufen.”

Im fiinften Schritt weisen die Autoren darauf hin, daBl der Gottesdienst nicht direkt zur
Losung politischer Fragen beitrégt. Die gottesdienstliche Feier wird verstanden als von Gott
herkommend und auf Gott hin ausgerichtet. Insofern stellt sie eine Unterbrechung fiir das
politische Fragen und Handeln der Menschen dar. Der Gottesdienst ,.ist darin ein heilsamer
Beitrag zur Uberwindung der politischen, sozialen und anderer Parteiungen®. Er schafft
somit politischen Fragen einen Freiraum gegeniiber einem aktuellen Entscheidungsdruck.
Gerade in dieser Moglichkeit der Freiheit erkennt das Dokument der EKD eine dienliche
Bedingung zur Losung politischer Fragen.

Sechstens und abschlieBend wird als Resiimee dieser Besinnung auf das Wesen des
Gottesdienstes festgehalten, ,,daB der Bedarf an besonderen politischen Gottesdiensten um
so geringer wird, je selbstverstindlicher und aufmerksamer Gottesdienste an den {iblichen
Tagen und an den iiblichen Orten gehalten werden®.

4. . Der Gottesdienst und die Gemeinde “'*

Die Autoren des EKD-Dokuments nehmen im dritten Abschnitt das Verhiltnis von
Gottesdienst und Gemeinde bzw. Gesamtkirche in den Blick. Die Ausfithrungen sind in drei
Schritte gegliedert.

Zu Beginn des ersten Schritts wird der Gottesdienst in ekklesiologischer Perspektive de-
finiert als ,,die Versammlung der Gemeinde um Wort und Sakrament“. In der gottesdienst-
lichen Feier erfihrt die Gemeinde ,,den Zuspruch und die Zuwendung der Gnade Gottes und
bezeugt éffentlich, daf sie — und alle Welt — von dieser Gnade lebt*. Dies stellt den inneren
Sinn des Gottesdienstes dar, welcher immer dann verfehlt wird, so das EKD-Dokument,
wenn dem Gottesdienst ,,Zwecke zugeordnet werden, die nicht der Auferbauung der Ge-

13 Weiterhin werden dort im Zusammenhang des Weltbezugs im Gottesdienst noch die Kollekte
und der Segen angefiihrt.
% Vgl. EKD, Gottesdienst 8-9.
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meinde und der Einladung der Welt zum Glauben und zum Befolgen der Gebote Gottes
dienen®. Deutlich wird herausgestellt, daB der Gottesdienst infolgedessen prinzipiell offen
ist fiir Christen unterschiedlichster politischer Einstellungen, und dariiber hinaus alle Men-
schen einlddt, zum Glauben an Gott zu kommen. Dieser grundlegenden Offenheit des Got-
tesdienstes widerspricht es, ,,wenn sich zu ihm nur Menschen besonderer politischer Ein-
stellungen eingeladen fiihlen kénnen und sich Menschen anderer politischer Einstellungen
als nicht eingeladen fithlen miissen®.

Der zweite Schritt hebt den Offentlichkeitscharakter der gottesdienstlichen Feier hervor,
denn dort ,,bezeugt die Gemeinschaft der Glaubenden ihren Ursprung vor aller Welt*. Dar-
aus ergibt sich fiir die Autoren, daB die Glaubensgemeinschaft im regelmiBig gefeierten
Gottesdienst das ,.Zentrum ihrer geschichtlichen und gesellschaftlichen Identitiit besitzt.
Dabei fillt der Kirche die Aufgabe zu, den regelméiBigen Sffentlichen Gottesdienst nach
seinem liturgischen Verlauf sowie nach Ort und Zeit zu ordnen. In diesem Zusammenhang
wird festgestellt, daB die sonntégliche Feier dem inneren Sinn des Gottesdienstes entspricht.
Das Dokument versteht so den Gottesdienst als Begleitung des Lebens der Gemeinde und
ihrer Glieder. Vor diesem Hintergrund erscheint es als sachgemdB, wenn sich iiber den
sonntéglichen Gottesdienst hinaus ,,die ganze Gemeinde oder Teile von ihr aus besonderem
Anlaf} — sei es im Leben einzelner oder aus anderen 6ffentlichen Anlissen — um Wort und
Sakrament versammeln®. Solche , Versammlungen aus besonderem Anlafl (Kasualien)“
sind Gottesdienste im vollen Sinn und unterliegen deshalb ebenso den zuvor benannten
gottesdienstlichen Kriterien: ,.offen und einladend zu sein fiir alle Christen und Menschen®.
Das EKD-Dokument stellt ausdriicklich heraus, dal die Verantwortung der Kirche und ihrer
Gemeinden fir die ,,Ordnung des offentlichen Gottesdienstes® sich auch auf die
»Kasualien“ erstreckt. Dabei gehort es zur ,,4uBeren Ordnung des regelmiBigen Gottesdien-
stes und aller Kasualien, daB sie von den ortlichen Gemeinden in gesamtkirchlicher Ver-
antwortung getragen werden und die in den Gottesdiensten titigen Amtstriger ordentlich
berufen sind”. Ein Gottesdienst, so wird von den Autoren exemplarisch angefiihrt, in aus-
schlieBlich eigener Verantwortung von Amitstrigern ohne Mitbeteiligung der Gemeinde des
Gottesdienstortes ist nicht legitim.

Der so charakterisierte Gffentliche Gottesdienst wird im dritten Schritt unterschieden
von Versammlungen von Gliubigen, ,.wie sie in Familien, Hauskreisen und Gemeinde-
gruppen gepflegt werden®. In solchen Feiern ,.kénnen die Bedringnisse und Interessen der
zu ihnen Versammelten in groBerer personlicher Direktheit zum Ausdruck kommen als in
den offentlichen Gottesdiensten”. Wobei die Autoren betonen, daB auch diese Versamm-
lungen in Zusammenhang stehen mit dem inneren Sinn der Gffentlichen gottesdienstlichen
Feier. Abschlieflend wird in dieser Frage ein von gegenseitigem Respekt getragenes Mitein-
ander beschrieben: ,,Die kirchliche Ordnung des gottesdienstlichen Lebens pflegt, schiitzt
und respektiert diesen Bereich der Erbauung, die ihrerseits die gemeindliche und gesamt-
kirchliche Verantwortung fiir die Ordnung des 6ffentlichen Gottesdienstes respektiert.
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5. .. Der Gottesdienst als politische Kasualie “"

In einem vierten Abschnitt des Dokuments der EKD zur Frage der ,.politischen Gottes-
dienste™ wird das Fiir und Wider moglicher ,,politischer Kasualien“ in fiinf Schritten zum
Gegenstand der Ausfithrungen gemacht.

Als erstes wird nochmals hervorgehoben: ,,Geschichtliche Ereignisse, die ein ganzes
Volk betreffen [. . .] sind auch ein AnlaB, Gottesdienste zu feiern.“ Solche Ereignisse'®
verstehen die Autoren des Dokuments als ,,Ubergangs- und Schwellensituationen fiir ein
ganzes Volk bzw. besonders betroffene Menschengruppe®. Die gottesdienstliche Begleitung
derartiger Situationen gehort, wie im personlichen Leben, zum Auftrag der Kirche.

Der zweite Schritt lenkt den Blick auf .,politische und soziale Konflikte, in denen die
davon betroffenen Menschen den Dienst der Kirche erbitten®. Dieser vollzieht sich in der
Regel in ,,Besuch, Seelsorge, praktische Hilfe und Fiirsprache fiir die Bedringten®. Ist es
den Betroffenen aufgrund der durch den Konflikt gegebenen Verhiltnisse nicht mdglich,
Sffentliche Gottesdienste der Kirche zu besuchen, so ,.kann die Kirche bei den Betroffenen
Gottesdienst halten und also auch an sonst fiir den Gottesdienst nicht vorgesehenem Ort
zum Gottesdienst einladen®. Diese Auffassung unterstreichend wird im Dokument ange-
fligt, dal} ein solcher Gottesdienst sogar geboten sein kann zur Unterstiitzung und Stirkung
der Bedringten. Allerdings muf} die Kirche auch in dieser besonderen Situation den Gottes-
dienst entsprechend seinem inneren Sinn feiern.

Die Sachlage der ,,politischen Kasualien® verschirft sich drittens, wenn ,,eine bedrin-
gende politische Frage Anlal zu Gottesdiensten geben soll“. Zun#chst stellt das EKD-
Dokument fest, daBl die Kirche ihren Beitrag beziiglich der Kldrung bedringender politi-
scher Fragen, entsprechend der ,,allgemeinen Regeln des politischen Diskurses® zu leisten
hat, was ein Gebot der politischen Kultur ist. Setzt die Kirche dagegen .,in der politischen
Auseinandersetzung die ihr spezifischen gottesdienstlichen Mittel ein (Talare, Altire, Kreu-
ze usw.) verletzt sie die Regeln des politischen Gemeinwesens, weil ihre Mittel nicht allen
an der Auseinandersetzung Beteiligten zur Verfiigung stehen®. Anders bewerten die Auto-
ren die Sachlage ,,bei politischen Themen, in denen fiir die Mehrzahl der Gemeindeglieder
erkennbar ein Bezug zu Gott und zu ihrem Glauben enthalten ist“. In einer derartigen Si-
tuation kénnen besondere Gottesdienste sogar nitig sein. Allerdings, so prizisiert das Do-
kument, wird ihr gottesdienstlicher Charakter ,,aber eher bewahrt werden konnen, wenn sie
an den fiir Gottesdienste iiblichen Orten und nicht an besonderen Orten stattfinden™. Bei-
spiele fiir die hier in zweiter Linie angesprochenen Situationen werden nicht genannt.

Im vierten Schritt macht das EKD-Dokument mit Hinweis auf Erfahrungen der Kirche
in totalitdren Staaten darauf aufmerksam, ,,da} es trotz R6mer 13 und 1. Petrus 2 — oder
besser: gerade wegen Romer 13 und 1. Petrus 2 — christlich gebotenen Widerspruch und
Widerstand gegen die Inhaber 6ffentlicher Gewalt geben kann“. Dabei stellt sich die Frage,
ob der Widerstandswille sich auch im Gottesdienst artikulieren kann. Die Autoren fiithren
diese Frage betreffend aus, daB} die im Dokument dargestellten grundlegenden Erkenntnisse
tiber die christliche Gottesdienstfeier nicht dagegen sprechen. Zu beachten ist aber auch in
einer solchen Situation, dal das Spezifische des Gottesdienstes nicht verdunkelt wird.

2 Vgl. EKD, Gottesdienst 10-11.
Exemplarisch werden folgende Ereignisse benannt: Jahrestage von Kapitulationen, Parlaments-
erdffnungen, Wahlen, Jubilden, Tage nationaler Einheit.
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Die Ausfiihrungen zu den ,,politischen Kasualien® abschlieBend wird im fiinften Schritt
mit Hinweis auf Artikel 19 der Grundordnung der EKD'” festgestellt, daBl die EKD grund-
sdtzlich die gesamtkirchlichen Anliegen im Bereich des 6ffentlichen Lebens und gegeniiber
den ,,Inhabern der offentlichen Gewalt* vertritt. Dieser Grundsatz schlieBt aber nicht aus,
»dal Initiativen und Anregungen zu Gottesdiensten aus bundespolitischen Anlissen auch
von den Landeskirchen, ihren Gemeinden und Amtstrigern ausgehen™. In diesem Zusam-
menhang wird in dem EKD-Dokument daran erinnert, daB im erforderlichen Fall die Lan-
deskirchen verpflichtet sind, sich mit den Organen der EKD abzustimmen.

6. ,, Der Gottesdienst als Raum der Freiheit“'®

Der fiinfte Abschnitt des EKD-Dokuments nimmt das Verhiltnis von Gottesbeziehung
und Weltbeziehung im Gottesdienst in den Blick. Die weltlichen F ragen und Note und eines
Christen stehen fiir ihn im Kontext seines Glaubens, seiner Gottesbeziehung. Trotzdem gilt
es aber, vom Glauben her zwischen Gottesbeziehung und Weltbeziehung zu unterscheiden.
Beziiglich des Gottesdienstes wird in dem so umrissenen Zusammenhang festgestellt: ,,In
regelméBigen (sonn- und feiertéglichen) Gottesdiensten der Gemeinde kommt die Weltbe-
ziehung vor Gott zur Sprache. Den Autoren des EKD-Dokuments zufolge gewiihrt nun
gerade die Unterscheidung zwischen Gottesbeziehung und Weltbeziehung ,.einen Freiraum,
innerhalb dessen eine politisch bessere Option gegen eine politisch weniger gute Option
erkannt und verfolgt werden kann“. Eine politische Funktionalisierung dieses Freiraumes
bedeutete seinen Verlust. Die Autoren sehen fiir die besonderen Gottesdienste die Gefahr,
..daB die Weltbezichung zur Gottesbeziehung tiberhoht und aufgewertet wird“. Das fiihrt
zur Aufhebung der im Glauben begriindeten Unterscheidung und zur Vermischung.
»Politische Optionen bekommen dann den Charakter des Absoluten. Deshalb unterstreicht
das Dokument die Notwendigkeit um der Freiheit willen, der Gottesbeziehung vor der
Weltbeziechung den Vorrang zu geben. Es wird davor gewarnt, diesen Vorrang aus den
Augen zu verlieren, weil dann die Gefahr droht, ,.daB aus dem Gottesdienst eine politische
Veranstaltung wird*.

7. ., Kontrollfragen '

Das EKD-Dokument zu Fragen der ,,politischen Gottesdienste® schlieBt mit einem sech-
sten Abschnitt, der vor dem Hintergrund der bisherigen Uberlegungen konkrete Fragen als
Entscheidungshilfen formuliert. Eingangs betonen die Autoren: ,In jedem konkreten Ein-
zelfall mubB situativ entschieden werden.“ Aber auch eine situative Entscheidung muB sich
vor allgemein geltenden theologischen Einsichten verantworten, damit sie nicht zur Willkiir
wird. Deshalb werden Kontrollfragen formuliert, welche Hilfestellung leisten sollen in
einem konkreten Entscheidungsverfahren. Diese Fragen beziehen sich auf drei Bereiche im
Zusammenhang mit den ,,politischen Gottesdiensten®,

"7 Im Dokument wird dieser Artikel 19 wie folgt zitiert: ,Die Evangelische Kirche in Deutschland
vertritt die gesamtkirchlichen Anliegen gegeniiber allen Inhabern &ffentlicher Gewalt. Sie erstrebt
%'n einheitliches Handeln ihrer Gliedkirchen auf allen Gebieten des 6ffentlichen Lebens, (11)

Vegl. EKD, Gottesdienst 11.
1% vgl. ebd. 12-13.
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Ein erster Fragenkomplex bezieht sich auf die Situation. Zuerst gilt es zu kldren, ob zur
Wahrnehmung der politischen Verantwortung der Kirche ein Gottesdienst erforderlich ist,
oder, ob die nétige politische Klarung durch die voll auszuschépfenden iiblichen Mittel der
politischen Auseinandersetzung herbeigefiihrt werden kann. Zur Situation gehort gleichfalls
die Beriicksichtigung der Gldubigen mit ihren unterschiedlichen Meinungen. Um des Got-
tesdienstes willen muf} schlieBlich gefragt werden: ,,Wird der Gottesdienst um seiner selbst
willen begehrt, oder soll er politisch instrumentalisiert werden?“ Wichtig erscheint den
Autoren des EKD-Dokuments in diesem Zusammenhang noch die Frage nach der Art und
Weise der Gottesdienstankiindigung und nach den Mitwirkenden.

Der zweite Fragenkomplex nimmt den geplanten Gottesdienst in den Blick. Dabei geht
es im Dokument an erster Stelle um die Rechenschaft dariiber, inwiefern das besondere
Anliegen des Gottesdienstes in Beziehung steht zum Evangelium, und wie diese deutlich
werden soll. Auch sind die moglichen Wirkungen in der Offentlichkeit zu beriicksichtigen.
Lassen sich Mifiverstandnisse vermeiden? Wenn nein, muf} dariiber nachgedacht werden,
ob der geplante Gottesdienst angesichts dieser Umstinde noch vertretbar bleibt. Der Frei-
heitsraum, den die gottesdienstliche Feier darstellt, gibt AnlaB zu einer weiteren Frage der
Autoren: ,,LiBt der Gottesdienst, insbesondere auch in der Fiirbitte, den Teilnehmenden bei
gemeinsamer Betroffenheit die Option fiir unterschiedliche Konsequenzen?* Die folgenden
Kontrollfragen thematisieren die Parteinahme. Grundlegend wird die Anfrage gestellt, ob
die Parteinahme in dem geplanten Gottesdienst {iberhaupt geboten ist. Kénnte sie mogli-
cherweise ungewollt zur Anklage gegen andere Menschen werden? Gibt es Bemiihungen,
das Gespriach mit diesen angeklagten Menschen zu suchen? Die Autoren sehen unter-
schiedliche Auspragungen der Parteinahme, wenn sie fragen, ob es dabei ,,um eigene Bufle
und Schuldiibernahme oder um offentliche Kritik an anderen® geht. Mit Blick darauf, daf}
grundsitzlich jede und jeder zum Gottesdienst eingeladen ist und so zur Gemeinde Zugang
finden soll, ist schlieBlich kritisch zu beurteilen, ob der ,,politische Gottesdienst* die Men-
schen ,,eher von der Gemeinde trennt, statt sie zur Gemeinde zu rufen®.

Die kirchliche Verantwortung steht im Mittelpunkt des dritten und letzten Fragenkom-
plexes des EKD-Dokuments. In dieser Absicht wird eingangs danach gefragt, welcher Per-
sonenkreis zum Gottesdienst einlddt, und wer diesen mit dem Gottesdienst betraut hat.
Weiters ist es den Autoren, den Bereich der Kontrollfragen abschlieflend, wichtig zu kldren:
,»Ist der geplante Gottesdienst mit den zustéindigen Leitungsorganen abgesprochen und von
ihnen mitverantwortet? Haben sie die Moglichkeit auf die Gestaltung Einflul zu nehmen?*

II. Restimee

LAktion oder Feier?®", so charakterisiert Manfred Josuttis die Kontroverse um die Fra-
ge nach dem Ziel des Gottesdienstes. Dabei geraten wohl zwei von ihm benannte Gottes-

20 M. JosuTTis, Praxis des Evangeliums zwischen Politik und Religion. Grundprobleme der Prakti-
schen Theologie. Miinchen *1988, 142. Der Frage nach der Eucharistie als Aktion oder Feier geht
auch Leo Scheffczyk vor allem mit Blick auf das ,,Phinomen der Befreiungstheologie® sowie auf
die Konzeption und den Vollzug der ,sogenannten Motiv- und Themamessen® nach. Vgl. L.
SCHEFFCZYK, Eucharistie — nutzbringende Aktion oder zweckfreie Feier? In: Praesentia Christi.
Studien Johannes Betz zu Ehren. Hg. L. Lies. Diisseldorf 1984, 180—196.
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dienstkonzeptionen®' immer wieder in Konflikt miteinander: namlich einerseits der poli-

tisch verstandene Gottesdienst, welcher die ,,Aktion des Glaubens im politischen Raum“*
zum Ziel hat, und damit ,,demonstriert, was das Wort des Evangeliums mit der Wirklichkeit
dieser politischen Welt zu tun haben will“*; und andererseits der Lkultisch* verstandene
Gottesdienst, welcher ,.Feier des christlichen Kultmysteriums und in diesem Sinne Mitte
der Kirche und Zentrum der christlichen Existenz*** sein will.

Das hier vorgestellte Dokument der EKD will nicht zur einen oder anderen Seite hin
polarisieren, sondern versucht, beide Pole in ein komplementires Verhiltnis zueinander zu
bringen. Dabei nimmt die Argumentation ihren Ausgang vom Wesen des Gottesdienstes
her. Dieses wird als eine Einheit von Gottes- und Weltbezug charakterisiert.

Die gottesdienstliche Feier verstanden als Versammlung um Wort und Sakrament
kommt von Gott her und findet ihr Ziel wiederum in Gott; sie unterbricht das menschliche
Handeln. Die Gemeinde vergewissert sich im Gottesdienst durch Elemente verbaler und
nonverbaler Anamnese ihrer Beziehung zu Gott und erfihrt gemeinschaftlich seine Gna-
denzuwendung. Das EKD-Dokument erkennt in der gottesdienstlichen Feier das Zentrum
sowohl der geschichtlichen als auch der gesellschaftlichen Identitit der christlichen Ge-
meinde. Von daher stellen die Autoren heraus, daB der Gottesdienst einen Wert an sich hat
und nicht verzweckt werden darf; er muB ,,ein Kunstwerk ohne Zweck*?® bleiben. Die Got-
tesbeziehung soll an erster Stelle stehen, denn nur so wird der Gottesdienst als Raum der
Freiheit fir alle gewahrt. Ein solcher Freiheitsraum schlieBt auch die Freiheit von Politik
und politischen Anliegen mit ein. Josuttis, der deutlich nach der »politischen Effizienz**
des christlichen Gottesdienstes fragt und nachdriicklich seiner »gesellschaftskritischen Ab-
sicht“?” Gehor verschafft, spricht in diesem Sinne von dem durchaus berechtigten Anliegen,
»dall der Mensch zum Leben in der Welt der Politik auch Sprachriume auferhalb des Poli-
tischen braucht**. Zum Menschsein gehort auch der notwendige Ausgleich gegeniiber den
gesellschaftspolitischen Problemen, welcher nicht vorschnell als Flucht vor der politischen
Verantwortung verurteilt werden darf. Dahinter steht fiir Josuttis die Einsicht, ,,dall der
Gottesdienst der christlichen Gemeinde nicht einfach eine Reproduktion der Alltagswelt
darstellt“*’, Demnach ist an dem festzuhalten, was De Clerq ein Grundprinzip der Liturgie

*! Josuttis unterscheidet fiir den Raum der protestantischen Kirche vier Gottesdienstverstindnisse:
das kultische, das kerygmatische, das politische und das kreative Gottesdienstverstindnis. Vel. Jo-
ggttis, ebd. 143-146.

Vgl. ebd. 145-156.
-, Ebd. 160,

Ebd. 143.
% J. MULLER, Gegen die Verzweckung der Liturgie. In: LS 39 (1988) 212-215, hier 212. Miiller
spricht hierbei neben politischer Indienstnahme auch die leidige Problematik der sozusagen
»hausgemachten Verzweckung der Liturgie an, welche durch die iber das Kirchenjahr verteilten
kirchlichen ,,Zwecksonntage* gegeben ist, ebd. 213-214. Meyer versteht den Gottesdienst als
»sinnvermittelndes Geschehen, nicht aber zweckdienliches Handeln. Die Kriterien seiner Giiltigkeit
und Wirksamkeit liegen daher auf einer anderen Ebene als die fiir die Richtigkeit und den Erfolg
zweckrationalen Handelns® (MEYER Bedeutung [s. Anm. 6] 97). Zur . Verzwecklichung der Eucha-
ristie” vgl. auch SCHEFFCZYK (s. Anm. 20) 180-185.
s Josuttis (s. Anm. 20) 149,
i Ebd. 160.

Ebd. 158.
** Ebd. Diese Einsicht findet nach Josuttis Ausdruck in der fiir ihn fragwiirdigen Unterscheidung
von sakral und profan, welche folglich in der auch zum Gottesdienst gehorigen Distanz zum Alltag
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nennt: ,,Wo sich Glaubige zur Liturgie versammeln, geschieht das im Namen und wegen
ihres gemeinschaftlichen Glaubens und in der Absicht, gerade diesem Glauben eine liturgi-
sche Form zu geben.**’ Wird dieses Grundprinzip nicht beachtet, dann droht die Gefahr,
daB die Liturgie zu einer politischen Manifestation wird und der Glaube zur Ideologie dege-
neriert.’' Diese Gefahr wird in wiinschenswerter Deutlichkeit von den Autoren des Doku-
mentes gesehen und benannt.

Das EKD-Dokument geht bei seinen Uberlegungen vom &ffentlichen Gottesdienst aus,
worunter an erster Stelle der regulédre sonn- und feiertégliche Gemeindegottesdienst und an
zweiter die gottesdienstlichen Versammlungen aus besonderem AnlaB, die ,Kasualien®,
verstanden werden. Davon werden Versammlungen der Gldubigen in Familien oder Ge-
meindegruppen unterschieden, fiir die andere Mafistiibe gelten. Fiir den Gemeindegottes-
dienst ist Offenheit ein konstitutives Kriterium. Von seinem grundlegenden Gottesbezug
her zielt er darauf ab, alle Menschen um Wort und Sakrament zu versammeln. Durch eine
einseitige politische Verzweckung der Feier, welche Menschen anderer politischer Einstel-
lungen mehr oder weniger direkt ausschlieBt, wird diese Offenheit gestort.”> Von daher
ergibt sich die ekklesiologische Perspektive: der 6ffentliche Gottesdienst, der alle einlédt,
muf} von der oOrtlichen Gemeinde in gesamtkirchlicher Verantwortung getragen und von
ordentlich berufenen Amtstrigern geleitet werden. Ein gottesdienstlicher Alleingang von
Amtstragern ohne Riickbindung an eine konkrete Ortsgemeinde wird abgelehnt. Das EKD-
Dokument hebt klar hervor, dafl die Verantwortung fiir die Ordnung des 6ffentlichen Got-
tesdienstes sowohl bei der Kirche als ganzer als auch bei ihren Gemeinden liegt, und in
gegenseitigem Einvernehmen wahrzunehmen ist. Der Gottesdienst steht somit nicht in der
beliebigen Verfligungsgewalt einzelner Amtstriiger, sondern ist als Feier der christlichen
Gemeinde in deren Kontext eingebunden. Allerdings werden keine konkreten Entschei-
dungstriger und kein mégliches Vorgehen benannt, um zu einer Entscheidung zu kommen,
welche je nach Situation ein rasches und flexibles Handeln erfordert.

Der deutlich in den Vordergrund gerlickte Gottesbezug bedeutet nun aber nicht, daf der
Gottesdienst weltlos ist. Zwar unterscheidet das Dokument einerseits grundlegend zwischen

ihre Berechtigung hat. Im Sinne des genannten Freiraums aufBerhalb des Politischen fiihrt Josuttis
weiter aus: ,,Es gibt eine theologische Unverantwortlichkeit, die die Welt Welt sein 148t und sich
um politische Fragen nicht kiimmert. Es gibt aber auch eine sich als politisch gerierende Un-
menschlichkeit, die darin besteht, da3 man den Menschen aus der Bedréingnis durch die politische
Problematik an keiner Stelle herausldBt. Das Gottesdienstverstindnis der liturgischen Bewegung
kann uns daran erinnern, dal} der Gottesdienst der christlichen Gemeinde auch etwas mehr und et-
was anderes ist als der Ort politischer Reflexion und Disputation® (ebd). In diesem Sinne der Unter-
scheidung von Alltag und Gottesdienst stellt Scheffczyk in seinen Uberlegungen den , Freuden- und
?estcharakter“ des christlichen Gottesdienstes heraus. Vgl. SCHEFFCZYK (s. Anm. 20) 185-193.

. DE CLERQ (5. Anm. 2) 288.

Vgl. ebd. In diesem Sinne merkt auch Ehrensperger mit Blick auf das Kélner Modell des politi-
schen Nachtgebets an: ,,Wird das Anliegen der Veriinderung zur Ideologie, zur vorausplanbaren
Absicht des Gottesdienstes, so wird dieser verraten an ein menschliches Bediirfnis, mag dieses sozi-
al oder politisch noch so sehr gerechtfertigt sein (EHRENSPERGER [s. Anm. 3] 53).

* Auch Ehrensperger sieht die Gefahr, daB ,,politischen Gottesdiensten” die notwendige Offenheit
fehlt, wenn er mit Bezug auf das Kélner Politische Nachtgebet formuliert: ,,Kein andersdenkender
Politiker kommt in solchen ‘Gottesdiensten” authentisch zu Wort. Zitate werden so ausgewdhlt, daB
sich damit der Standort des Gegners von selbst erledigt. Nur das politische Credo mit dem dazuge-
hérigen Programm hat Gewicht, kaum je das ‘Eingesténdnis, fiir heute noch keinen Weg zu wis-

en’.* (EHRENSPERGER [s. Anm. 3] 53).
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Gottes- und Weltbeziehung und warnt vor einer unzuldssigen Vermischung beider; aber
andererseits geht es auch nicht um eine Trennung.*® Ausdriicklich wird ein rein kultisches®
Gottesdienstverstindnis abgelehnt, welches die Feier von der Welt absondert. Die Autoren
betonen, daf} schon vor jeglicher Aktualisierung jeder Gottesdienst eine politische Dimensi-
on in sich trégt. Diese erwichst gerade aus der gefeierten Beziehung zu dem Gott des Le-
bens, welcher der alleinige Herr der Welt ist und sich der Schwachen und Siinder annimmt.
Hierin liegt auch die Dimension der Kritik und des Protestes im Gegeniiber zur Welt be-
griindet. So geht Gelineau in seinen Uberlegungen davon aus, ,.daB die Feier der Auferste-
hung Christi durch eine Versammlung von Gliubigen einer der wirksamsten politischen
Akte ist, welche Menschen in dieser Welt vollziehen kénnen — wenn es zutrifft, daB diese
Feier jedes Machtsystem, das den Menschen unterdriickt, in Frage stellt und so zur Ankiin-
digung und Erdffnung einer neuen Ordnung der Beziehungen in dieser geschdpflichen Welt
wird“**, Die Gottesdienstfeier halt den eschatologischen Vorbehalt gegeniiber der bestehen-
den Gesellschaftsordnung wach und erméglicht eine kritische Distanz zu den herrschenden
Verhiltnissen. Von daher kommt dem Gottesdienst eine gesellschaftspolitische Relevanz
zu.* Die Gemeinde wird so durch die Feier selbst an ihre Weltverantwortung erinnert, und
auf die weltlichen Zusammenhinge, in denen sich der Glaube bew#hren muss, verwiesen.*
Das Abendmahl als das ,,Mahl des Gekreuzigten® ist von sich aus ein Politikum.’” Diesen
Aspekt hitten die Autoren im Dokument noch deutlicher herausstellen kénnen. Karl-
Heinrich Bieritz charakterisiert das Herrenmahl in dreifacher Weise als ein Mahl, das Le-
bensgemeinschaft mit Christus und unter den Menschen vermittelt, das alle menschliche
Macht relativiert und dem Gesetz des Dienens unterstellt, und das im Vorgriff die selbst
durch den Tod nicht zerstorbare zukiinftige Lebensgemeinschaft verwirklicht.’® Von daher
folgert er: ,.Der Herr dieses Mahles — und das ist vielleicht die umfassendste Aussage, die

3 In dieser Absicht restimiert auch Leuenberger seine Uberlegungen zum ,,Politischen Gottes-
dienst: , Politik und Theologie recht aufeinander zu beziehen heift, sie weder voneinander trennen
noch ineinander aufgehen lassen. Beides wire ein Verhingnis. Fielen sie zusammen, wiirde also
Politik zur Theologie und Theologie zur Politik, dann ginge der politischen Praxis das Gewissen
verloren. Theologie — in welcher ideologischen Gestalt auch immer — diente dann der politischen
Praxis und politische Praxis der Theologie als Waffe. Beide machten sich, eins durch das andere,
total — und die Welt wiirde damit hoffnungslos“ (LEUENBERGER [s. Anm. 6] 124). Auch fiir Scheff-
czyk bedeutet die Prioritdt der ,,zweckfreien Festlichkeit* in bezug auf die Eucharistiefeier nicht
notwendig deren Weltfremdheit. Fur ihn werden gerade durch die polare Beziehung von
»Welthandeln und geistlicher Festlichkeit* Krifte freigesetzt, die dem Weltbezug zugute kommen,
und die gottesdienstliche Feier fruchtbar machen fiir die Welt. Vgl. SCHEFFCZYK (s. Anm. 20) 193—
196.

3 GELINEAU (s. Anm. 6) 136. In &hnlicher Zielrichtung formuliert DE CLERQ (s. Anm. 2) 288:
»Gottesverehrung und Christusbekenntnis haben eine konkrete politische Relevanz, jedoch nicht als
Bestétigung eines aus politischen Uberlegungen eingenommenen Standpunkts, sondern als Kon-
frontation politischer Fakten und Thesen mit dem Glauben.*

* Vgl. MEYER, Gottesdienst (s. Anm. 6) 95-99; DERS., Bedeutung (s. Anm. 6); GELINEAU (Anm,

6).

A 3 Vgl. W. HAUNERLAND, Weltdienst im Gottesdienst. Uberlegungen zur diakonischen Dimension
der Liturgie. In: Pastoralblatt 48 (1996) 133—140.

7 Vgl. J. STALMANN, Wie politisch ist der Gottesdienst? Uberlegungen zur Offentlichkeitsrelevanz
der Liturgie. In: Pastoraltheologie 80 (1991) 521-535, hier 533-534; DE CLERQ (s. Anm. 2) 288; G.
WINGREN, V. Das Abendmahl als Tischgemeinschaft nach ethischen Gesichtspunkten. In: TRE 1
ggBerlin 1977) 212-229.

Vgl. K.-H. BiErITZ, Eucharistie und Lebensstil. In: LJ 43 (1993) 163—181, hier 174.
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sich auf dieser Ebene (der christologischen Sinnebene des Abendmahls) treffen ldBt — steht
mit seinem Tod fiir das Leben, mit seinem Leben gegen den Tod. Damit verpflichtet er die
Mahlgenossen zu einem ‘eucharistischen Lebensstil’, der solches Engagement fiir das Le-
ben in sozialethische Haltungen und Handlungen umsetzt>’. In diesem Sinne hebt das
EKD-Dokument den fundamentalen Zusammenhang von Gottesdienst und Leben hervor.
Denn, so formuliert es Klemens Richter, ,,der Gottesdienst héngt in seiner Echtheit vom
Verhalten im Leben ab und verpflichtet dazu. In der Liturgie wird das, was christliches
Leben ausmacht, in Worten und Zeichen ins BewuBtsein gebracht. [. . .] Da im Gottesdienst
Glaube, Hoffnung und Liebe gefeiert werden, verweist er von innen her auf die Bewéhrung
im Alltag. Ohne diese Verbindung lduft der Gottesdienst Gefahr, leeres Wortgeklingel zu
werden.“*’

Folgerichtig ergibt sich fiir die Autoren aus diesem dem Wesen des christlichen Gottes-
dienstes entstammenden Fundament: je deutlicher der Gottesdienst wesensgemdll gefeiert
wird, um so geringer ist die Notwendigkeit besonderer ,,politischer Gottesdienste®. Es gilt,
das Wesen der liturgischen Feier ernstzunehmen, denn gerade dann, kann sich die der Li-
turgie innewohnende gesellschaftspolitisch relevante Dimension voll entfalten. Vor diesem
Hintergrund muB nach MafBigabe des EKD-Dokuments entschieden werden, ob politische
Gottesdienste im engeren Sinne in besonderen Situationen angebracht und verantwortbar
sind. Dabei machen auch die fiir solche Entscheidungssituationen entwickelten Kontrollfra-
gen deutlich, daB die Autoren die gottesdienstliche Feier nicht als Mittel des politischen
Diskurses in der Gesellschaft ansehen. Die Kirche soll durchaus politisch Stellung beziehen
bis hin zum ,.christlich gebotenen Widerstand und Widerspruch gegen die Inhaber 6ffentli-
cher Gewalt“*'. Ein Verzicht auf eine solche politische Einmischung der Kirche wiirde nach
dem EKD-Dokument einen Schaden fiir die politische Kultur bedeuten. Aber in bezug auf
den Gottesdienst hat sein spezifischer Charakter Prioritédt vor jeglicher politischen Instru-
mentalisierung. Die spezifisch gottesdienstlichen Mittel sind ungeeignet fiir den politischen
Diskurs, selbst dann, wenn ein besonderer Gottesdienst als .,politische Kasualie™ gerecht-
fertigt ist.

Das EKD-Dokument nimmt den christlichen Gottesdienst als ein Geschehen in der po-
litischen Welt wahr. Die Autoren erkennen in diesem Kontext die politische Dimension des
Gottesdienstes, welche seinem Wesen als Feier des biblischen Gottes entstammt. Allein
dieses Wesen muB die bestimmende Leitlinie darstellen, damit der Gottesdienst der christli-

3 Ebd. 174-175. Zu diesem Zusammenhang von Eucharistie und Lebensstil vgl. auch J. BETZ, Die
Eucharistie als — auch ethische — Umsetzung von Glaubenseinsicht. In: Die Wahrheit tun. Zur Um-
setzung ethischer Einsicht. Hg. B. Fraling. Wiirzburg 1983, 93—107, besonders 102-105; G. ROTH,
Abendmahlsgebet und eucharistischer Lebensstil. In: Gemeinde hilt Gottesdienst. Anmerkungen
zur erneuerten Agende. Hg. W. Reich — J. Stalmann. Hannover 1991 (Leiturgia NF. 1) 77-84; S.
SEMPORE, Hunger in Afrika. In: Conc (D) 29 (1993) 200-206, besonders 204-206; K. M. Wo-
scHITZ, Der Gottesdienst der Befreiten und ihr Weltdienst. Gedanken zur Eucharistie. In: Diakonia
26 (1995) 150-159. Leuenberger verweist auf ein Schweizer Modell eines politischen Gottesdien-
stes, welcher durch eine Agapefeier als konstitutives Element bestimmt war. Dieser Gottesdienst
mit seiner zentralen Mahlgemeinschaft stellte im damaligen Kontext der Ausldnderproblematik
durch die Feier ,,Verwandlung von Gesellschaft dar, ein ,,Stiick realisierter Eschatologie®, vgl.
LEUENBERGER (5. Anm. 6) 119-123.

40 K. RICHTER, Liturgisch feiern — christlich handeln. In: CiG 47 (1995) 149-150, hier 149. Vgl.
4clazu auch HAUNERLAND (s. Anm. 36).

! EKD, Gottesdienst 10.
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chen Gemeinde Gottes Dienst an der Welt und den Menschen, auch im gesellschaftspoliti-
schen Sinne, sein kann.

Die doppelte Intention der hier vorgestellten Stellungnahme der EKD, die Liturgie so-
wohl ihrem spezifischen Wesen nach als auch ihrer immer vorhandenen gesellschaftlichen
Situierung nach wahrzunehmen, ist katholischerseits zu begriiBen, und wird durch Uberle-
gungen katholischer Liturgiewissenschaftler unterstiitzt. Neben den bereits oben benannten
AuBerungen katholischer Autoren sei abschliefend nochmals auf Meyer hingewiesen, der
seine Uberlegungen zur Frage der Beziehung von Liturgie und Politik wie folgt restimiert:
»Die Feier der Liturgie kann im Leben der einzelnen Glidubigen wie in der Gemeinschaft
der Kirche nur dann ihre sowohl stabilisierende und sinngebende Michtigkeit wie auch ihre
dynamisierende, zur Umkehr rufende und zum Handeln bewegende Kraft entfalten, wenn
sie in jhrem Wesen ernst genommen wird: durch Zeichen vermittelte Begegnung mit Gott
zu sein.“* Diese Position fordert von allen, die in der Kirche fiir die Feier der Liturgie Ver-
antwortung tragen, gleichermaBen liturgische und gesellschaftspolitische Kompetenz, damit
sachgerechte Entscheidungen gefillt und die Liturgie vor jeglicher Verzweckung politischer
oder sonstiger Art geschiitzt werden kann.

* MEYER, Bedeutung (s. Anm. 6) 105. Ahnlich urteilt auch Scheffczyk beziiglich der Euchari-
stiefeier. Vgl. SCHEFFCZYK (s. Anm. 20) 196.



