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Dominik Daschner, Regensburg

Meditation oder Antwort —
Zur Funktion des Antwortpsalms (2. Teil)

Im ersten Teil (Heft 2/94) gab Daschner einen Uberblick iiber die gegenwirtige Diskussion
um die sachgerechte Funktion des Antwortpsalms und legte die unterschiedlichen Positionen auf
dem Hintergrund der Geschichte des jiidischen und christlichen Gottesdienstes dar.

3. Die nachkonziliare Liturgiereform und die Funktion des Antwortpsalms

Aus heutiger, vertiefter Einsicht in die historischen Gegebenheiten muf3 man sagen,
daB} jene Primissen, die in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts dazu gefiihrt haben,
den Psalm nach der Lesung vorrangig als Antwort auf das gehorte Wort Gottes zu ver-
stehen, weitgehend auf MiBverstindnissen beruhten. Es 1Bt sich nicht erweisen, daB
ein in diesem Sinn verstandener Psalm nach der Lesung ein Erbe der jiidischen Synago-
ge sei. Die Synagogenliturgie der friihchristlichen Ara kannte einen solchen Psalm
nach der Lesung héchstwahrscheinlich gar nicht. Das patristische Schrifttum gibt zu er-
kennen, dal} der Psalm innerhalb der Wortliturgie urspriinglich als Schriftlesung diente,
nicht als Gesang der Gemeinde. Die von Baumstark und Jungmann vorgelegte Grund-
struktur der Wortliturgie trifft zwar hinsichtlich ihrer liturgie-theologischen Grundaus-
sage, Wortliturgie sei Dialog zwischen Gott und versammelter Kirche, zu, der phiino-
menologische Befund dokumentiert aber unmiverstindlich, daf sich dieser Dialog nur
eher selten dergestalt realisiert, dal sich jeder Lesung ein (Psalmen-)Gesang an-
schlieBt, der demzufolge im Sinne Jungmanns als Antwort auf die Lesung zu begreifen
wire.

Dennoch hat die nachkonziliare Liturgiereform jene am Vorabend des Konzils gin-
gige Interpretation des Psalms nach der Lesung als Antwort auf das gehorte Wort Got-
tes aufgegriffen und sich zu eigen gemacht, wie im folgenden zu zeigen sein wird.
Auch wenn diese Entscheidung heute aus liturgie-historischer Perspektive als MiBver-
stdndnis zu charakterisieren ist, so ist diese Entscheidung aufgrund liturgie-theologi-
scher Erwagungen® dennoch als gliickliches MiBverstandnis'® zu werten.

3.1 Das leitende Axiom der Reformkommission: der Psalm als Antwort auf die Lesung

Der Coetus XI De lectionibus in Missa des Consiliums ad exequendam Constitutio-
nem de sacra Liturgia war damit befaBt, die Leseordnung fiir den Wortgottesdienst der
MeBliturgie zu reformieren. In diesem Kontext hatte sich diese Arbeitsgruppe auch

# Siehe dazu unten S. 214f.

% Zur selben Bewertung gelangt auch schon VERHEUL (s. Anm. 17) 157: ,[. . .] wij mogen het
een gelukkig misverstand noemen [. . .]%; 165: ,Wij mogen hier wel spreken van een gelukkig
misverstand.*

' Vgl. dazu A. Bucnint, Die Liturgiereform 1948-1975. Zeugnis und Testament. Freiburg 1988,
435-456; E. NtiBoLD, Entstehung und Bewertung der neuen Perikopenordnung des Rémischen
Ritus fiir die MeBfeier an Sonn- und Festtagen. Paderborn 1986, 131-170. Vgl. auch VERHEUL (s.
Anm. 17) 171f.
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mit dem Psalm nach der (ersten) Lesung zu beschiftigen. Elmar Niibold konnte aus den
Akten des Coetus XI und aus den Arbeitspapieren seiner Mitglieder nachweisen, daf
die Funktion des Antwortpsalms in den Arbeitssitzungen des Coetus XI kontrovers dis-
kutiert wurde. Alle drei gingigen Interpretationen — Antwort, Meditation, Schriftlesung
— wurden in den Beratungen vertreten.'"” Letztendlich hat sich aber die Auffassung
durchgesetzt, der Psalm nach der (ersten) Lesung sei Antwort der Gemeinde auf das
Wort Gottes.

Lucien Deiss, seit 1966 Consiliarius des Coetus XI'” und maBgeblich mit der Arbeit
an den Antwortpsalmen betraut'®, stellt in der Zeitschrift Notitiae, dem Mitteilungsblatt
des Consiliums ad exequendam Constitutionem de sacra Liturgia, im letzten Heft des
Jahrgangs 1966 die laufenden Arbeiten beziiglich des Antwortpsalms und deren leiten-
de Prinzipien vor'®. Deiss eroffnet seine Darlegungen mit einem programmatischen
Satz, in dem er ausspricht, welche Funktion der Antwortpsalm nach Meinung des Coe-
tus XI erfiillt, und was daher leitendes Prinzip bei der Auswahl der entsprechenden
Psalmstiicke fiir die neue Leseordnung zu sein habe: ,.Der Antwortpsalm ist die Ant-
wort der Gemeinde auf den Anruf durch das Wort Gottes.”'* Und im Hinblick auf die
Auswahl des Psalms bringt Deiss, seine diesbeziiglichen Erlduterungen einleitend, die-
se Primisse erneut zum Ausdruck: ,,.Dabei [sc. bei der Auswahl des Psalms] wurde
nach dem Grundsatz vorgegangen, dafl der Antwortpsalm Antwort auf das verkiindigte
Wort sein soll.*!"”

Auch Annibale Bugnini, als Sekretéir des Consiliums ad exequendam Constitutio-
nem de sacra Liturgia — und schon als Sekretdr der Antepraeparatoria sowie der Prae-
paratoria — in maBgeblicher Position am Zustandekommen der Liturgiekonstitution
und an der nachkonziliaren Liturgiereform beteiligt, duBert sich im Riickblick auf diese
hinsichtlich des leitenden Interesses bei der Reform des Psalms nach der Lesung, dieses
habe darin bestanden, den Psalm als Antwort der Gemeinde auf das gehorte Schriftwort
zu profilieren. Bugnini schreibt: ,,Damit der Gesang nach den Lesungen wirklich eine
Antwort auf das gerade gehorte Wort Gottes werde, ist das ganze System der Gesinge
iiberarbeitet worden. Der Responsorialpsalm, welcher der ersten Lesung folgt, ist ihr
zugeordnet, ein integrierender Bestandteil.**'*®

2 Vel NUBOLD (5. Anm. 101) 322f.

' Vegl. ebd. 136; Bugnin, Liturgiereform (s. Anm. 101) 993.

" Gaston Fontaine, der Sekretiir des Coetus XI, schreibt iiber den spezifischen Aufgabenbereich
von Lucien Deiss: ,,[. . .] avec le secrétaire du Coetus XI il est responsable du choix de tous les
psaumes responsoriaux dans le lectionnaire dominical™ (vgl. NUBoLD [s. Anm. 101] 323, Anm.
245).

% Vgl. DEiss, psaume graduel (s. Anm. 6). Der Beitrag erschien im Jahr darauf in dt. Uberset-
zung: vgl. pERS., Der Antwortpsalm (s. Anm. 6).

" DERrs., Antwortpsalm (s. Anm. 6) 75. Im franzosischen Original lautet der betreffende Satz:
»Le psaume graduel est la réponse par laquelle la communauté accueille la parole de Dieu*
(DERS., psaume graduel [s. Anm. 6] 365).

7 DEeRrs., Antwortpsalm (s. Anm. 6) 77. Im franzosischen Original: ,Le principe générale au-
quel on s’est tenu est le suivant: le psaume graduel répond 2 la parole proclamée® (DERS., psaume
graduel [s. Anm. 6] 369).

" Bucnini, Liturgiereform (s. Anm. 101) 454. Vgl. auch pers., Reform (s. Anm. 6) 125: ,.Sie
[sc. die Gesinge zwischen den Lesungen] sollen kiinftig zu einer wirklichen Antwort der Ge-
meinde auf das gehorte Wort Gottes werden.*
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Im Coetus XI De lectionibus in Missa hat sich also letztlich jene Konzeption durch-
gesetzt, die im Psalm nach der (ersten) Lesung die Antwort der Gemeinde auf das ver-
nommene Wort Gottes erblickt. Es war demnach die Absicht dieser Arbeitsgruppe, die
Wortliturgie der Messe so zu regeln, daf} dieses liturgie-theologische Anliegen im Blick
auf den Antwortpsalm zum Tragen kommt.

Auch in der erneuerten Gestalt der Wortliturgie in der Ostervigil kommt zum Ausdruck, daB
dies die Option der Reformkommission hinsichtlich des Psalms nach der Lesung war. So weit die
liturgischen Quellen zuriickreichen, die liber die Wortliturgie der romischen Ostervigil Auskunft
geben, wurden nie sdmtliche, sondern stets nur einige der atl. Perikopen von Gesang und Gebet
gefolgt. Auf die iibrigen folgte lediglich ein Gebet.'” Daran hatte auch die Reform der Ostervigil
(1951/52) und der Heiligen Woche (1956) in den 50er Jahren unseres Jahrhunderts nichts geédn-
dert. Auch im Ordo Sabbati Sancti"® und im Ordo Hebdomadae Sanctae instauratus"™ war es da-
bei geblieben, dall lediglich auf die Lesungen aus Ex 14, Jes 4 und Dtn 31 ein Canticum folgt.
Erst die nachkonziliar erneuerte Liturgie der Ostervigil sieht — erstmals in der Geschichte des ro-
mischen Ritus — vor, daB auf jede atl. Perikope ein Antwortpsalm und ein Gebet folgen."* Es ent-
stehen in der Wortliturgie der Osternacht somit sieben kleine, in sich geschlossene Einheiten, be-
stehend aus Lesung — Antwortpsalm — Gebet. Diese Reformmafinahme ist unzweifelhaft eine
Frucht der Darlegungen Jungmanns iiber das jeder Wortliturgie inhidrente Grundschema und stellt
somit eine Rezeption der Jungmannschen Position dar. Von Jungmann wird dem Psalm innerhalb
dieses liturgischen Dreischritts aber eindeutig Antwortcharakter zugesprochen.'"

Auch an dieser Reformmalnahme im Blick auf die Wortliturgie der Ostervigil 1Bt sich somit
ablesen, daf} die involvierten Arbeitsgruppen des Consiliums ad exequendam Constitutionem de
sacra Liturgia fir die Konzeption des Antwortpsalms als Antwort auf die Lesung plidierten und
diesen dezidiert so verstanden wissen wollten. Anders wire diese ReformmafBnahme, die sich an-
gesichts des historischen Befundes ja nicht als Reform im Sinne von SC 50 rechtfertigen laft",
nicht zu erkldren.

Im iibrigen 148t auch schon die Liturgiekonstitution die Rezeption des von Jungmann darge-
legten Schemas und dessen Funktionsbestimmung der drei Elemente innerhalb des Schemas Le-

' Siehe dazu im 1. Teil meines Artikels: HID 48 (1994) 151f.

"% Vgl. Sacra CONGREGATIO Rituum, Decretum de solemni vigilia paschali instauranda n. 14—
17, hier v. a. n. 17. In: AAS 43 (1951) 128-137, hier 134; Ordo Sabbati Sancti quando vigilia pas-
chalis instaurata peragitur. Vaticano 1951, 20-23; Ordo Sabbati Sancti quando vigilia paschalis
instaurata peragitur. Editio altera cum ordinationibus et rubricarum variationibus per decretum
diei 11 ianuarii 1952 approbatis. Vaticano 1953, 23-27.

" Vgl. Ordo Hebdomadae Sanctae instauratus. Editio iuxta typicam vaticanam. Ratisbonae
1956, 120-123.

"'* Die Rubrik (Nr. 23) im MefBbuch schildert dies folgendermaBen: ,,Es folgen die Lesungen.
Der Lektor geht zum Ambo und triigt die erste Lesung vor. Der Psalmist oder Kantor singt den
Psalm, die Gemeinde antwortet mit dem Kehrvers. Dann erheben sich alle, der Priester lddt zum
Gebet ein (Lasset uns beten) und spricht — nach einer kurzen Gebetsstille — die Oration. Statt des
Antwortpsalms kann auch eine Zeit der Stille gehalten werden; in diesem Fall eriibrigt sich die
Stille nach der Gebetseinladung.* (vgl. Die Feier der heiligen Messe. MeBbuch. Fiir die Bistiimer
des deutschen Sprachgebietes. Authentische Ausgabe fiir den liturgischen Gebrauch. Einsiedeln
[u. a.] '1975. *1988, [86]).

Zum Ersatz des Antwortpsalms durch Stille und der Bewertung dieser rubrikalen Anweisung sie-
he unten S. 210f mit Anm. 145.

'® Siehe dazu im 1. Teil: HID 48 (1994) 150f.

" Vgl. SC 50: , Einiges dagegen, was durch die Ungunst der Zeit verlorengegangen ist, soll, so-
weit es angebracht oder notig erscheint, nach der altehrwiirdigen Norm der Viter wiederherge-
stellt werden.*
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sung — (Psalmen-)Gesang — Gebet durch die konziliare Liturgiereform erkennen. In SC 33 heifit
es — freilich im Blick auf Liturgie iiberhaupt, nicht als spezifische Aussage liber die Elemente des
Wortgottesdienstes und deren Funktion —: ,,Denn in der Liturgie spricht Gott zu seinem Volk; in
ihr verkiindet Christus noch immer die Frohe Botschaft. Das Volk aber antwortet mit Gesang und
Gebet.*

3.2 Die Funktion des Antwortpsalms in den Aussagen des Mefbuchs und des Mef3-
lektionars

Im folgenden sind die nachkonziliaren liturgischen Biicher im Hinblick auf ihre
Aussagen zur Funktion des Antwortpsalms zu befragen. Es ist zu untersuchen, ob oder
inwiefern sich das von der Reformkommission geduferte Reformziel, den Psalm nach
der (ersten) Lesung als Antwort der Gemeinde auf die Lesung zu profilieren, in der All-
gemeinen Einfiihrung in das Mefibuch (AEM), in den Rubriken der Feier der Gemein-
demesse (FG) sowie in der Pastoralen Einfiihrung in das Mefilektionar (PEML) in sei-
nen beiden Auflagen von 1969 und 1981 niedergeschlagen hat. Sprechen unsere erneu-
erten Liturgiebiicher dem Psalm nach der (ersten) Lesung Antwort- oder Meditations-
charakter zu? Dabei sollen zunéchst nur jene Artikel beriicksichtigt werden, die mehr
oder minder direkt Auskunft {iber die Funktion des Antwortpsalms geben."® Aussagen,
die eher indirekte Hinweise dazu liefern bzw. entsprechende Schliisse zulassen, wie der
Psalm nach der (ersten) Lesung zu werten sei, werden anschliefend gesondert behan-
delt.

3.2.1 Die Funktionsbestimmung des Antwortpsalms in der Allgemeinen Einfiihrung in
das Mefbuch und in der Feier der Gemeindemesse

Die AEM handelt in zwei Artikeln ndherhin vom Antwortpsalm. In Artikel 33 wird
der Wortgottesdienst in seiner Gesamtanlage und seinen Einzelelementen sowie hin-
sichtlich seines dialogischen Grundanliegens skizziert. AEM 36 erldutert detailliert den
Vollzug des Antwortpsalms und die diesbeziiglichen gestalterischen wie textlichen
Wahlmoglichkeiten."® In der Feier der Gemeindemesse sind diese Angaben zu Rubri-
ken geformt."” Einen eigenen Artikel, der ausdriicklich die Funktion des Antwort-
psalms behandelt, gibt es in der AEM nicht. Auch die Feier der Gemeindemesse enthilt
sich diesbeziiglich einer Wertung."® Lediglich in einem sehr summarischen Satz macht
AEM 33 eine entsprechende Andeutung:

.-In den Lesungen [. . .] spricht Gott zu seinem Volk [. . .]. Dieses Wort Gottes macht sich die
Gemeinde in den Gesingen zu eigen und bezeugt durch das Bekenntnis des Glaubens ihre Treue
gegeniiber dem Wort.*

Was hier festgehalten ist, sieht auf den ersten Blick danach aus, als sei dies ein
schlagkriftiger Beweis dafiir, dall unser Meflbuch den Antwortpsalm als Meditation,
Vertiefung bzw. Aneignung der gehorten Lesung verstanden wissen will. Zu beachten

" Siehe dazu auch die knappen Ausfiihrungen bei VERHEUL (s. Anm. 17) 172f.

" In AEM 38 wird dariiber hinaus geregelt, wie mit dem Antwortpsalm und dem Ruf vor dem
Evangelium zu verfahren sei, wenn nur eine nicht-evangelische Lesung verkiindet wird.

" Vel. FG S. 334f.

" Vgl. auch Pacik, Bedeutung (s. Anm. 17) 5: ,,Eine ausfiihrliche Funktionsbeschreibung wie
bei anderen Teilen der Messe [. . .] fehlt fiir den Antwortpsalm.*
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ist indes, daB dieser Satz keine Auskunft speziell iiber den Antwortpsalm, sondern all-
gemein liber die Gesiinge (Plural!) innerhalb der Wortliturgie — also iiber den Antwort-
psalm und den Ruf vor dem Evangelium — beinhaltet: Beiden Gesingen wird als Funk-
tion die Aneignung der Lesungen zugesprochen. Dabei ist zu sehen, daB diese pauscha-
le Auskunft in ihrer Aussage iiber den Ruf vor dem Evangelium einfach falsch ist: Der
Ruf vor dem Evangelium ist — wie sein Name schon andeutet — eben nicht auf die vor-
ausgegangene Lesung ausgerichtet, die es mittels dieses Gesangs zu meditieren gelte,
sondern hat seinen Bezugspunkt im Evangelium. Der Ruf vor dem Evangelium soll auf
die Verkiindigung des Evangeliums vorbereiten; die Gemeinde begriit mit diesem Ge-
sang Christus, ihren Herrn, der zu ihr sprechen will."® Zumindest hinsichtlich des Rufs
vor dem Evangelium trifft demnach diese Aussage in AEM 33 nicht zu. Folglich wird
man auch im Hinblick auf den Antwortpsalm diese Anmerkung mit Vorsicht aufgreifen
miissen.

Es ist angesichts dieser summarischen, wenig differenzierten und zumindest in Tei-
len unzutreffenden Auskunft von AEM 33 mehr als fraglich, ob mit diesem Artikel 33
tiberhaupt eine Funktionsbeschreibung der Einzelelemente der Wortliturgie intendiert
ist. Seine Absicht ist wohl eher darin zu sehen, die dialogische Grundstruktur der Wort-
liturgie insgesamt zu illustrieren, nicht Detailfragen einzelner Elemente derselben zu
erdrtern. Die pauschalierende Auskunft hinsichtlich der Gesinge in der Wortliturgie
darf somit in der Diskussion um die rechte Funktionsbestimmung des Antwortpsalms
nicht iiberbewertet werden.

Dennoch hat diese Notiz in AEM 33 eine ungeheure Wirkung in der Diskussion um
die Funktion des Antwortpsalms erzielt. In zahlreichen nachkonziliaren Publikationen
zur MeBliturgie oder speziell zum Psalm nach der (ersten) Lesung ist diese Passage aus
AEM 33 die alleinige oder doch die alles entscheidende Referenz, die von den Autoren
als Argument bemiiht wird. Auf diesem Weg gelangen sie zur Funktionsbestimmung
des Antwortpsalms als einer Vertiefung bzw. Meditation der gehorten Lesung.™ Diese
Wirkungsgeschichte von AEM 33 erklirt, warum gegenwiirtig diese Interpretation des
Antwortpsalms favorisiert wird und die vorkonziliar géingige Interpretation des Ant-
wortpsalms als einer Antwort auf die Lesung als dominante Auffassung — was die Zahl
ihrer Verfechter anbelangt — abgelost hat.

3.2.2 Die Funktionsbestimmung des Antwortpsalms in der Pastoralen Einfiihrung in
das Mefilektionar

Die erste Auflage des MeBlektionars von 1969 enthilt in seiner Pastoralen Einfiih-
rung keinerlei Aussagen, die etwas zur Kldrung der Funktion des Antwortpsalms bei-
tragen konnten. Die dortigen Ausfiihrungen beschrénken sich auf Regelungen beziig-
lich des Vollzugs und der Wahlmoglichkeiten des Psalms nach der (ersten) Lesung.

Die zweite Auflage des MeBlektionars von 1981 widmet dem Antwortpsalm in sei-
ner Pastoralen Einfiihrung indes einen vier Artikel umfassenden, eigenen Abschnitt.
Der erste Artikel (PEML 19) gibt eine Erklirung hinsichtlich des Stellenwertes des

"* Vgl. PEML 23: In diesem Ruf vor dem Evangelium nimmt die Gemeinde der Gliubigen den
Herrn, der zu ihr sprechen will, auf, begriit ihn und bekennt singend ihren Glauben.

0 Auch das ,,Gotteslob* hat anscheinend AEM 33 rezipiert, wenn es dort hinsichtlich des Ant-
wortpsalms heiBt: ,,Im Gottesdienst der Kirche begegnen uns die Psalmen vor allem in zwei
Funktionen: als Antwortpsalm nach der Lesung und als Gemeindegesang im Stundengebet. Der
Antwortpsalm will die gehorte Lesung vertiefen. (vgl. GL 707).
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Antwortpsalms ab; PEML 20-22 betreffen praktische Regelungen. Im grundlegenden
Artikel 19 spricht die PEML eine Aufforderung an die Pastoral in den Gemeinden aus:
Da der Antwortpsalm liturgisch und pastoral von groBer Bedeutung, ja ein ,,wesentli-
ches Element des Wortgottesdienstes* (AEM 36) ist, ,,miissen die Gldubigen immer
neu unterwiesen werden, wie das Wort Gottes in den Psalmen zu verstehen ist und wie
man die Psalmen zum Gebet der Kirche macht®.

Wenn die PEML hier im Blick auf den Antwortpsalm festhilt, daB Psalmen ,,Gebet
der Kirche" sind, so ist damit schon angedeutet, daB dem Psalm nach der (ersten) Le-
sung der Charakter einer (Gebets-)Antwort der Gemeinde auf die Schriftlesung zuge-
sprochen werden soll. Ganz und gar eindeutig ist diese Aussage freilich noch nicht. Be-
merkungen in anderem Zusammenhang bestiitigen jedoch, daB mit dieser Interpretation
von PEML 19 nicht etwas in die PEML hineingelesen wird, sondern deren Ansicht in
bezug auf die Funktion des Antwortpsalms zutreffend wiedergegeben ist.

Bei den Ausfithrungen iiber erforderliche Phasen der Stille im Wortgottesdienst halt
PEML 28 fest, daf3 die Stille nach der Lesung dazu dient, ,,das Wort Gottes innerlich
anzunehmen und eine Antwort im Gebet vorzubereiten“””. Am deutlichsten gibt Arti-
kel 48, wo iiber ,.die Aufgabe der Gliubigen beim Wortgottesdienst* gehandelt wird, zu
erkennen, daf3 die PEML fiir den Antwort- und nicht fiir den Meditationscharakter des
Psalms nach der (ersten) Lesung plédiert:

,,Sie [sc. die Gldubigen] werden danach verlangen, die Bedeutung der vorgelesenen Texte in-
nerhalb des jeweiligen Gottesdienstes zu erfassen und im Gesang darauf Antwort zu geben.*

Wiiren aufgrund der bisherigen Aussagen noch Zweifel an der Position der PEML
verblieben, hier wird unmifiverstindlich ausgesprochen: Der (Psalmen-)Gesang nach
der (ersten) Lesung ist Antwort auf das gehorte Wort Gottes!'>

Obwohl die PEML also recht deutlich ausspricht, daB der Psalm nach der (ersten)
Lesung als Antwort auf das gehorte Wort Gottes zu verstehen sei, wurde davon bislang
kaum Notiz genommen. Selbst in jenen Publikationen, die nach 1981, dem Erschei-
nungsjahr der zweiten Auflage des MeBlektionars und dessen Pastoraler Einfiihrung,
iiber den Antwortpsalm referieren, sind deren Aussagen zur Funktionsbestimmung des
Antwortpsalms kaum beriicksichtigt worden. Die meisten Autoren richten ihr Augen-
merk weiterhin fast ausschlieBlich auf die AEM und deren irrefiihrende Passage in Ar-
tikel 35,2

! Zu den Konsequenzen dieser Aussage fiir die Zuordnung des Bedenkens der Lesung und der
Antwort auf das vernommene Wort Gottes zu den einzelnen Elementen der Wortliturgie siche un-
ten S. 210f.

 DaB sich in PEML 22 gleichwohl eine Wendung findet, die dem Antwortpsalm die Aufgabe
zuspricht, die Betrachtung des Wortes Gottes zu fordern — ,Wo der Antwortpsalm nicht gesungen
wird, soll er auf eine Weise gesprochen werden, die die Betrachtung des Wortes Gottes fordert.*
-, tut dieser prinzipiellen Position der PEML keinen Abbruch. Der Stellenwert dieses Artikels im
Gesamt der Aussagen iiber den Antwortpsalm ist gegeniiber den oben angefiihrten Artikeln deut-
lich nachrangig. Wihrend dort Grundsiitzliches zum Stellenwert des Antwortpsalms, zur dialogi-
schen Struktur der Wortliturgie und zur Aufgabe der Gliubigen in der Wortliturgie dargelegt
wird, werden in PEML 22 nur mehr letzte Eventualititen hinsichtlich der praktischen Ausfiih-
rung des Antwortpsalms notiert. Bei deren Formulierung hat man wohl nicht mehr so genau dar-
auf geachtet, ob diese in allem der anderweits geéuBerten Funktionsbestimmung des Antwort-
psalms entspricht.

" Vgl. Apam, Eucharistiefeier (s. Anm. 17) 44; Enam, Dienst (s. Anm. 12) 484f; GRUNWALD
(s. Anm. 17) 98f; Houss1au (s. Anm. 17) 204. 209-211; MEURER (s. Anm. 17) 128; Pacik, Be-
deutung (s. Anm. 17) 5. Nur von HeErmaNs, Eucharistie (s. Anm. 8) 559-562; LENGELING,
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3.2.3 Zwischenbilanz zu den Aussagen des MefSbuchs und des Meflektionars

Der Conspectus der relevanten Artikel der AEM und der PEML 1468t hervortreten,
daBl unsere erneuerten Liturgiebiicher fiir die Messe im Antwortpsalm die Antwort der
Gemeinde auf das ihr verkiindete Wort Gottes sehen. Es ist freilich auch festzustellen,
daBl dies eher zwischen den Zeilen bzw. etwas abseits zum Ausdruck gebracht wird.
Man wiinschte sich, dies wiirde in diesen Dokumenten auch einmal in Form eines pro-
grammatischen Artikels an geeigneter Stelle deutlich ausgesprochen.

Nicht zu iibersehen ist ferner, daB — angefangen mit der Erstauflage des MeBlektio-
nars, liber das MeBbuch bis hin zur zweiten Auflage des MeBlektionars — eine zuneh-
mende Kldrung beziiglich der Funktion des Antwortpsalms stattgefunden hat', und
dessen Interpretation als Antwort auf die gehorte Lesung in den nachkonziliaren Litur-
giebiichern fiir die MeBfeier fortschreitend deutlicher artikuliert wird.

Wenn in der AEM und in der PEML dem Glaubensbekenntnis und dem Allgemeinen Gebet
(Fiirbitten) die Funktion einer Antwort auf die Schriftlesungen zugesprochen wird®, so ist dies
kein Widerspruch zum oben Gesagten. Der dialogische Charakter unserer christlichen Liturgie,
also die Korrelation von Wort Gottes und Antwort der Glidubigen, realisiert sich ja auf vielfiltige
Weise. Jede christliche Liturgie entspringt dem vorgingigen Handeln Gottes. Insofern trigt sie
Antwortcharakter. Ebenso muf das ganze christliche Leben eine Antwort auf das in der Liturgie
verkiindete und gefeierte Heilshandeln Gottes sein."™ Dazu ergeht am Ende jeder Messe die Sen-
dung. Bei der Messe kommt der Eucharistiefeier der Charakter einer Antwort auf das im Wort-
gottesdienst gefeierte Wort Gottes zu: Was der versammelten Gemeinde in den Schriftlesungen
als Heilshandeln Gottes in und durch Christus verkiindigt wurde, veranlaBt sie, die GroBe Dank-
sagung (eucharistia) anzustimmen, fiir all das, was Gott in und durch Christus an ihr getan hat."”’

Neuausgabe (s. Anm. 17) 400f und VERHEUL (s. Anm. 17) 172f wurden die Aussagen der
PEML zur Funktionsbestimmung des Antwortpsalms ausdriicklich — und sachgemiB — re-
zipiert.

* In diesem Kontext ist auch die Entwicklung in der Bezeichnung des Psalms nach der (ersten)
Lesung zu beachten (siehe dazu unten den Abschnitt 3.3.3).

= Vgl. AEM 33: . . .] die Gemeinde [. . .] bezeugt durch das Bekenntnis des Glaubens ihre
Treue gegeniiber dem Wort. Durch das Wort Gottes gestirkt, bittet sie in den Fiirbitten fiir die An-
liegen der gesamten Kirche und fiir das Heil der ganzen Welt.*

AEM 43: , Das Credo oder Glaubensbekenntnis dient als Element der MeBfeier dazu, daf die Ge-
meinde dem Worte Gottes, wie sie es in den Lesungen und in der Homilie gehort hat, zustimmt,
darauf antwortet und sich die wesentlichen Glaubenswahrheiten in Erinnerung ruft [. . .].
PEML 29: ,Wenn bei der MeBfeier gemaB den Rubriken das Credo bzw. Glaubensbekenntnis ge-
sprochen oder gesungen wird, hat das den Sinn, daB die versammelte Gemeinde [. . .] dem in Le-
sung und Homilie gehorten Wort Gottes zustimmen, darauf antworten und sich den Glauben in
der von der Kirche festgesetzten Form in Erinnerung rufen kann.*

PEML 30: ,.Im Lichte des Wortes Gottes und gleichsam als Antwort darauf betet die Gemeinde
im Allgemeinen Gebet fiir gewohnlich in den Anliegen der ganzen Kirche und der Ortsgemeinde,
fiir das Heil der Welt, fiir die von Not Bedriickten sowie fiir bestimmte Gruppen von Menschen.
" Beide Bewegungsrichtungen sind angesprochen in PEML 6: ,,Im Gottesdienst antwortet die
Kirche glidubig mit demselben ,Amen‘, das Christus, der Mittler zwischen Gott und den Men-
schen, ein fiir allemal und fiir alle Zeiten sprach, als er sein Blut vergoB, um den Neuen Bund im
Heiligen Geist mit géttlicher Kraft zu begriinden. [. . .] Der Heilige Geist macht diese Antwort le-
bendig, so daB sich im Leben entfaltet, was in der Liturgie gehdrt wird entsprechend der Mah-
nung: ,Hort das Wort nicht nur an, sondern handelt danach® (Jak 1,22).%

*" Vegl. die diesbeziiglichen profunden Darlegungen in PEML 10 unter der Uberschrift ,,Die in-
nere Beziehung zwischen dem Wort Gottes und dem Geheimnis der Eucharistie®,
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Innerhalb des Wortgottesdienstes antwortet die Gemeinde im (Glaubensbekenntnis und im) All-
gemeinen Gebet (Fiirbitten) auf die Verkiindigung in den Schriftlesungen und beschlieBt so den
Wortgottesdienst als ganzes. Ebenso erfolgt aber auch — in der Ostervigil bei allen atl. Perikopen
realisiert™ — nach der (ersten) Lesung bereits eine erste Gebetsantwort der Gemeinde auf das
Wort Gottes.

Beim Wortgottesdienst haben wir es somit sowohl mit einem groB3en Dialoggeschehen zu tun,
das den Wortgottesdienst als ganzen umgreift, als auch mit mehreren kleinen Dialogeinheiten,
die sich in der Korrelation von Lesung und Antwortpsalm realisieren."

3.3 Ergdnzende Beobachtungen — Weitere Indizien fiir den Antwortcharakter des
Antwortpsalms

Neben den oben ausfiihrlich behandelten Artikeln, die mehr oder weniger direkte
Aussagen zur Funktion des Antwortpsalms treffen, lassen weitere Beobachtungen an
der AEM, der Feier der Gemeindemesse und der PEML Riickschliisse darauf zu, daB
der Antwortpsalm als Antwort auf das gehorte Wort Gottes verstanden wird. Es geht
dabei um Indizien, die sich aus den Regelungen zum Vollzug des Psalms nach der (er-
sten) Lesung, aus dem Plddoyer fiir Zeiten der Stille im Wortgottesdienst und von der
Prizisierung hinsichtlich der Bezeichnung des Antwortpsalms ergeben.

3.3.1 Anweisungen zum Vollzug des Antwortpsalms

Soweit die Quellen zuriickreichen, die dariiber Auskunft geben, wie der Psalm nach
der Lesung ausgefiihrt wurde, ist folgendes dokumentiert: Immer ist die Gemeinde am
Gesang des Psalms aktiv beteiligt; nie wird er ihr nur vorgetragen, wihrend sie schwei-
gend zuhort.™ Die tatige Teilnahme der Gemeinde ist auch nach Auskunft der erneuer-

¥ Vgl. dazu die entsprechende Rubrik (Nr. 23) im MeBbuch (siehe oben Anm. 112).

** Im Wortgottesdienst der Mebfeier sind diese kleinen Dialogeinheiten in ihrer derzeitigen Ge-
stalt nur bei der ersten Lesung voll realisiert, in der Wortliturgie der Ostervigil bei allen sieben
Lesungen aus dem AT.

AMON (s. Anm. 13) 133f hat bereits im Vorfeld des Erscheinens unseres reformierten MeBbuchs
auf diesen Mangel hingewiesen: ,,.Der Psalm soll sich jeweils auf die vorhergehende Lesung be-
ziehen, und [. . .] sollte [. . .] grundsitzlich nach jeder Lesung vorgesehen sein. [. . .] Im jetzigen
Entwurf des Ordo lectionum hingt jedoch die zweite Lesung in der Luft zwischen dem Gradual-
psalm, den das Volk doch nur auf die schon gehorte erste Lesung beziehen kann, und dem Allelu-
ja, das sich wiederum schon auf das Evangelium bezieht. Diese Struktur ist nicht besonders
gliicklich und bediirfte noch eingehender Uberlegung. [. . .] Das Fehlen eines Gesanges nach dem
Evangelium [. . .] ist ein richtiger Mangel, der gerade den Hohepunkt des Wortgottesdienstes um
einen guten Teil seiner moglichen Eindruckskraft bringt.” Vgl. auch Quack, Gesédnge (s. Anm.
13) 239.

Es ist daher als Desiderat fiir eine weitere Reform der MeBliturgie zu bezeichnen, diese kleinen
Dialogeinheiten auch in bezug auf die zweite Lesung und das Evangelium in ihrer Vollgestalt zu
realisieren, indem auch hierfiir ein auf die Schriftlesung inhaltlich abgestimmter Gesang vorgese-
hen wird. In den Kirchen der Reformation existiert das sog. Evangelien- bzw. Predigtlied, das der
Aktualisierung des Evangeliums als Vorbereitung auf die Predigt dient, und mit dem die Gemein-
de somit auf das gehorte Evangelium reagiert. Ob hierin nicht — gerade auch im Zeichen 6kume-
nischer Annidherung — ein nachahmenswertes Beispiel zu sehen ist und das entsprechende Lied-
gut nicht auch z. T. fiir unsere romisch-katholische Liturgie fruchtbar gemacht werden konnte?!
0 Siehe dazu im 1. Teil: HID 48 (1994) 147f.
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ten Liturgiebiicher fiir die MeBfeier essentiell fiir den Antwortpsalm.”®' Durch entspre-
chende Anpassungsmoglichkeiten hinsichtlich des Vollzugs des Antwortpsalms wird
versucht, den musikalischen Fahigkeiten der Gemeinde vor Ort Rechnung zu tragen.
All diese Regelungen dienen einzig dem Anliegen, die titige Teilnahme der Gemeinde
am Antwortpsalm zu sichern."” Der bloB solistische Vortrag des Antwortpsalms durch
den Psalmisten oder Kantor ist in den Rubriken deutlich als allerletzte Moglichkeit ge-
kennzeichnet. Nur wenn die aktive Beteiligung der Gemeinde — selbst in einfachster
Form — nicht moglich ist, soll der Antwortpsalm — bevor dieser ganz entfallen muB und
durch einen anderen passenden Gesang ersetzt wird — vom Psalmisten der Gemeinde
solistisch und ohne Kehrvers vorgetragen werden.

»Der Antwortpsalm soll in der Regel gesungen werden. Dafiir gibt es zwei Moglichkeiten:
mit oder ohne Kehrvers. Bei der Form mit Kehrvers triigt der Psalmist (Kantor) die Verse des
Psalms vor, und die ganze Gemeinde antwortet mit dem Kehrvers. Diese Form ist nach Moglich-
keit vorzuziehen. "

..In der Regel soll man den im Lektionar angegebenen Psalm nehmen, weil sein Text mit den
Lesungen in Zusammenhang steht.“** Um jenen Gemeinden entgegenzukommen, die im Psal-
mensingen weniger geiibt sind, ,.[. . .] werden einige Antwortpsalmen fiir die einzelnen Zeiten
des Kirchenjahres und fiir die verschiedenen Gruppen von Heiligenfesten angeboten, die man an
Stelle des im Lektionar vorgesehenen Psalmes verwenden kann [. . .]*“'**. Wichtig zu sehen ist da-
bei: Die musikalischen Moglichkeiten der Gemeinde entscheiden nicht etwa nur iiber den ver-
wendeten Kehrvers im Mund der Gemeinde, sondern iiber den verwendeten Antwortpsalm als
ganzen!'®

Nur wenn die Gemeinde auch dann noch nicht in der Lage ist, auf die vom Psalmisten vorge-
tragenen Psalmverse mit einem Kehrvers zu respondieren, soll der Psalmist den Antwortpsalm
solistisch vortragen."’

Die Gemeinde ist also méglichst immer aktiv am Antwortpsalm zu beteiligen. Ihre
diesbeziiglichen Moglichkeiten sind das ausschlaggebende Kriterium bei der Inan-
spruchnahme der vorgesehenen Auswahlméglichkeiten fiir den Vollzug des Antwort-
psalms. Mit diesen Regelungen ist somit angedeutet, daB der Antwortpsalm primir als

" Vel. auch EMMINGHAUS (s. Anm. 13) 205 (ebd. *1992: 210).

B* Vgl. dazu auch die Einschitzung von MEURER (s. Anm. 17) 128: Der Antwortpsalm darf
,Hnicht zum ,Vortrag® werden, der die Gemeinde zwingt, in der Rolle der Hérenden zu verharren.
' PEML 20. Vgl. auch AEM 36; FG S. 334.

B¢ AEM 36.

> Ebd. Vgl. auch PEML 21; FG S. 334.

In der deutschen Fassung von AEM 36 kommt dies nicht so deutlich zum Ausdruck wie im la-
teinischen Original. In AEM 36 lautet diese Passage: ,,Damit jedoch die Gemeinde leichter einen
Kehrvers zum Psalm singen kann, werden einige Antwortpsalmen fiir die einzelnen Zeiten des
Kirchenjahres und fiir die verschiedenen Gruppen von Heiligenfesten angeboten [. . .. In der la-
teinischen Vorlage (IGMR 36) heiBt die Passage folgendermaBen: ,,Attamen, ut populus respon-
sum psalmodicum facilius proferre valeat, rextus aliqui responsorum et psalmorum pro diversis
temporibus anni aut pro diversis ordinibus Sanctorum selecti sunt [. . .]* (Hervorhebungen vom
VI.).

Siehe dazu: Die Feier der heiligen Messe. MeBlektionar. 1-6. Einsiedeln [u. a.] 1982-1984, An-
hang I bzw. II: Commune-Texte fiir den Gesang des Antwortpsalmes.

7 Vgl. PEML 20: , Diese Form [sc. diec Form mit Kehrvers] ist nach Mbglichkeit vorzuziehen.
Das deutsche Mefibuch erlaubt als Sonderregelung fiir diesen Fall den Ersatz des Antwortpsalms
durch ,einen anderen dazu geeigneten Gesang*, weist diesen Fall allerdings ausdriicklich als
.-Notfall* aus (vgl. FG S. 335).
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Gesang der Gemeinde selbst zu verstehen ist, und nicht als ein Gesang, welcher der Ge-
meinde vorgesungen wird."®

Dal} dabei gleichwohl ein Psalmist titig ist, der den Psalm ,,vorsingt®, und die Ge-
meinde , lediglich® mit einem gleichbleibenden Kehrvers akklamierend beteiligt ist, dn-
dert daran nichts. Auch bei den sakramentlichen Kerngebeten z. B. wird so verfahren:
Sie sind Gebet der versammelten Gemeinde, werden jedoch im Namen der Gemeinde
von ihrem Vorsteher proklamiert, wihrend die iibrigen Glidubigen durch Akklamatio-
nen in den Vollzug des Gebets einbezogen sind. Durch diese Art des Vollzugs gelangt
zum Ausdruck, daf} die ganze versammelte Gemeinde Triigerin dieses Gebetes ist.'
Analog sind die Dinge auch hinsichtlich des Antwortpsalms zu sehen. Er ist Gesang der
versammelten Gemeinde, deren gemeinsame Reaktion auf das gemeinsam vernomme-
ne Schriftwort. Bei der Artikulation dieser ihrer Reaktion bedient sich die Gemeinde
ihrer Diener, in diesem Fall des Psalmisten bzw. Kantors, der in ihrem Namen den
Psalm singt und dem sie mit dem Kehrvers respondiert.

Ist der Antwortpsalm somit Gesang der Gemeinde selbst, soll ihr dadurch nicht et-
was vorgesungen werden, so wird man dem Antwortpsalm nur schwerlich Meditations-
charakter attestieren diirfen. Denn wire der Antwortpsalm ein Meditationsgesang'®’, so
wiirde diesem Charakter, was den Vollzug des Antwortpsalms anbelangt, ja zutiefst ent-
sprechen, dal der Gemeinde ein Text — in diesem Fall der Psalm — durch einen einzel-
nen zur Betrachtung vorgetragen wird, und die Gemeinde diesem Text zuhérend nach-
sinnt. So aber wollen die oben genannten Regelungen fiir die Ausfithrung des Antwort-
psalms dessen Realisierung gerade nicht haben."' Nur wenn es gar nicht anders geht,

" Die Regelung, die in AEM 217 hinsichtlich des Antwortpsalms in einer MeBfeier ohne Ge-
meinde getroffen wird, ist daher ungliicklich formuliert. Dort heifit es: ,,Nach dem Tagesgebet
liest [!] der Altardiener oder der Priester selbst die erste Lesung und den Psalm [. . .].* Da der
Antwortpsalm, wie gezeigt, kein Meditationstext ist, den es in diesem Fall, da er nicht gesungen
werden kann, zu lesen gelte, sondern eine Gebetsantwort auf die Lesung, sollte es daher besser
heiflen: Nach dem Tagesgebet liest der Altardiener oder der Priester selbst die erste Lesung und
betet [!] den Psalm.

¥ Vgl. etwa die Aussagen in AEM 54 hinsichtlich des Eucharistischen Hochgebets: ,,Der Prie-
ster lddt die Gemeinde ein, in Gebet und Danksagung die Herzen empor zu erheben; so nimmt er
alle Versammelten in jenes Gebet hinein, das er im Namen aller durch Jesus Christus an Gott den
Vater richtet.” Und in AEM 55 heifit es in Ergiinzung dazu: ,,Die Bedeutung des eucharistischen
Hochgebetes verlangt, daf es alle in ehrfiirchtigem Schweigen anhéren und durch die vorgesehe-
nen Akklamationen mitvollziehen.*

“? Houss1au (s. Anm. 17) 204. 209 verwendet die Bezeichnung ,.chant de méditation* geradezu
als Terminus technicus fiir den Antwortpsalm. Er erweckt dabei den Eindruck, dies sei in den
franzosischen Liturgiebiichern der genuine Name fiir den Antwortpsalm (z. B. 204: ,.Le chant de
méditation intériorise cette parole.*; 209: ,Le chant de méditation a pour but d’intérioriser la Pa-
role.*), was nicht zutrifft. Im Franzdsischen heiBt der Antwortpsalm psaume responsorial.
Obwohl Houssiau so sehr fiir den Antwortpsalm als Meditationsgesang eintritt, muf3 er doch ein-
rdumen, Adressat (,.destinataire”) dieses Gesanges sei Gott (vgl. ebd. 205)! Wiire der Antwort-
psalm Meditation der Schriftlesung, solle die Gemeinde dadurch zur Betrachtung des gehérten
Schriftwortes gefiihrt werden, so miiite als Adressat des Antwortpsalms doch die Gemeinde —
und nicht Gott! — genannt werden!

“! Im Gegenteil: Es ist sogar daran gedacht, daB die Gemeinde nicht nur mit dem Kehrvers ak-
klamiert, sondern den vollstindigen Antwortpsalm (dann ohne Kehrvers) selbst iibernimmt! Vgl.
PEML 20: ,.Bei der Form ohne Kehrvers wird der Psalm gesungen, ohne daf die Gemeinde da-
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weil die Gemeinde zu anderem gesanglich nicht in der Lage ist, kann der Antwortpsalm
als solistischer Vortrag durch den Psalmisten bei schweigendem Zuhoren der Gemeinde
ausgefiihrt werden.

Insofern sind auch diese Angaben der liturgischen Biicher zum praktischen Vollzug
des Antwortpsalms ein Indiz dafiir, dal dem Antwortpsalm tatséichlich die Funktion
einer Antwort auf das Gehorte zugedacht ist.

3.3.2 Phasen der Stille im Wortgottesdienst

Allgemeiner Konsens besteht hinsichtlich der drei Komponenten jedes Dialogs, die
daher auch im Wortgottesdienst realisiert sind: Horen — Bedenken — Antworten. In der
Diskussion, ob der Antwortpsalm dem Bedenken oder dem Antworten zuzurechnen
sei, ist bisher wenig bedacht worden, dafl neben der Lesung und dem Antwortpsalm als
weiteres Element die Stille zu beriicksichtigen ist. Auf die Lesung folgt nicht sofort der
Antwortpsalm. Auch wenn dies in der Durchschnittspraxis meist so zu erleben ist, se-
hen unsere liturgischen Biicher anderes vor: Das deutsche MeBbuch sieht die Moglich-
keit zu einer kurzen Zeit der Stille zwischen Lesung und Antwortpsalm vor. Obwohl ei-
ne solche Rubrik im Missale Romanum nicht enthalten ist, haben sich die Bischéfe des
deutschen Sprachgebiets bei der Redaktion des deutschen MeBbuchs fiir diec Aufnahme
dieses Hinweises in die Feier der Gemeindemesse entschieden. Im AnschluB an die Le-
sung lautet die entsprechende Rubrik: ,,Danach kann eine kurze Stille folgen.*'*? In der
PEML von 1981 ist diese Entscheidung des deutschen MeBbuchs auch universalkirch-
lich aufgegriffen worden. Im Artikel 28 heiBt es dort:

»Der Wortgottesdienst soll in einer Weise gefeiert werden, daB} er zur Besinnung fiihrt. Es ist
selbstverstandlich, daB darum jede Eile vermieden werden muB, da sie der Sammlung im Weg
steht. Das Zwiegesprich zwischen Gott und den Menschen unter dem Einflu des Heiligen Gei-
stes erfordert Augenblicke der Stille. Wenn sie auf die Gemeinde abgestimmt sind, helfen sie ihr,
das Wort Gottes innerlich anzunehmen und eine Antwort im Gebet vorzubereiten. Solche Augen-
blicke der Stille sind im Wortgottesdienst an verschiedenen Stellen moglich z. B. vor dem Beginn
des eigentlichen Wortgottesdienstes, unmittelbar nach der Ersten und Zweiten Lesung und
schlieBlich nach der Homilie.*

Nach der Lesung wird also ein Moment der Stille empfohlen.'** Und es wird auch ei-
ne inhaltliche Bestimmung dieser Stille mitgeliefert: Sie dient dazu, ,,das Wort Gottes
innerlich anzunehmen und eine Antwort im Gebet vorzubereiten®. Damit ist Elementa-
res auch iiber den Antwortpsalm ausgesagt. Die Stille dient dem Bedenken der Lesung.
Soll man dann davon ausgehen, dal dem unmittelbar folgenden Antwortpsalm noch-
mals dieselbe Funktion zukommt? Des weiteren soll die Stille auf Nachfolgendes vor-
bereiten. Dieses — also der Antwortpsalm'* — wird inhaltlich bestimmt als ,,Antwort im
Gebet*.

zwischen mit dem Kehrvers antwortet, und zwar entweder nur vom Psalmisten (Kantor), dem die
Gemeinde zuhort, oder aber von allen gemeinsam.*

RERGS334:

"* MEURER (s. Anm. 17) 128; Quack, Gesiinge (s. Anm. 13) 235 und von SEVERUS (s. Anm. 17)
133 weisen auf das Erfordernis der Stille nach der Lesung ausdriicklich hin.

** Anderes als der Antwortpsalm kann damit eigentlich gar nicht gemeint sein. Nach der Stille
folgt als weiteres Element nur mehr der Antwortpsalm, bevor die zweite Lesung verkiindet wird.
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Man wird daher nicht fehlgehen, wenn man PEML 28 hinsichtlich seiner Aussage-
absicht folgendermalen interpretiert: Nach dem Horen der Lesung braucht es eine Zeit
der Stille, das Gehorte personlich zu bedenken. Wenn dies in ausreichendem Maf ge-
schehen ist, erwidchst daraus in Gestalt des Antwortpsalms die gemeinsame Antwort
auf das gemeinsam gehorte und personlich bedachte Wort Gottes.'*

3.3.3 Die Bezeichnung fiir den Psalm nach der (ersten) Lesung

Aller Wahrscheinlichkeit nach riihrt die Bezeichnung Antwortpsalm — psalmus re-
sponsorius urspriinglich nicht von Uberlegungen hinsichtlich der liturgie-theologi-
schen Funktion dieses Psalms innerhalb der Wortliturgie, sondern von dessen responso-
rialer Ausfiithrung her*, die ihm wohl schon von Anfang an'*’ eigen ist'**. Eine ganz an-
dere Frage ist freilich, wie die Verantwortlichen fiir die Durchfithrung der Liturgiere-
form diese ihre Namensgebung fiir den Psalm nach der (ersten) Lesung verstanden wis-
sen wollten. Erinnert sei nur an die programmatischen Aussagen zur Funktion des Ant-
wortpsalms von Annibale Bugnini, dem Sekretir des Consiliums ad exequendam Con-
stitutionem de sacra Liturgia, und Lucien Deiss, der im Coetus XI des Consiliums die
Hauptverantwortung fiir die Reformarbeit am Antwortpsalm trug."

Hinsichtlich der Bezeichnung des Psalms nach der (ersten) Lesung hat in den nachkonziliaren
Liturgiebiichern eine bemerkenswerte Entwicklung stattgefunden. In den Praenotanda des Ordo
Lectionum Missae von 1969 wird der Psalm nach der Lesung unter der Uberschrift De cantibus

Diese kann (soll) wiederum von einer kurzen Zeit der Stille gefolgt werden, welche hinsichtlich
ihrer Zweckbestimmung gleich zu beschreiben ist. Dies macht es wenig wahrscheinlich, da3 mit
der Stille nach der ersten Lesung und deren inhaltlicher Bestimmung weiter ausgegriffen werden
soll als bis zum Beginn der zweiten Lesung.

" Angesichts des in PEML 28 Dargelegten zeigt sich die Problematik jener Rubrik Nr. 23 zum
Wortgottesdienst der Ostervigil in ihrer ganzen Deutlichkeit, wenn dort erklért wird: ,,Statt des
Antwortpsalmes kann auch eine Zeit der Stille gehalten werden* (MeBbuch [s. Anm. 112] [86]).
Die Stille kann den Antwortpsalm nicht ersetzen, da sie ja— PEML 28 zufolge — gerade dazu die-
nen soll, auf den Antwortpsalm und die damit erfolgende Gebetsantwort auf die Lesung geistlich
vorzubereiten. Antwortpsalm und Stille sind daher keine Alternativen; es bedarf des Antwort-
psalms und der vorausgehenden Stille! Vgl. dazu auch H. BECKER, Zwischengesiinge oder Stille?
Zu einer problematischen Rubrik der Osternachtfeier. In: GD 4 (1970) 37f.

6 Siehe dazu oben —im 1. Teil — Anm. 12.

7 Siehe dazu im 1. Teil: HID 48 (1994) 147f.

' Einschrankend ist aber darauf hinzuweisen, daB die ilteste Bezeichnung nicht psalmus re-
sponsorius ist. Der Name psalmus responsorius erklirt sich tatsichlich am ehesten als Hinweis
auf die responsorische Ausfiihrung dieses Psalms: Der Psalm wird durch das Adjektiv responso-
rius hinsichtlich seines Vollzugs niher bestimmt. Die élteste Bezeichnung fiir den Psalm nach der
Lesung lautet indes responsum bzw. responsorium (vgl. dazu MARTIMORT [s. Anm. 17] 837f;
VERHEUL [s. Anm. 17] 162). Dieser Terminus bezeichnet dabei nicht nur den Kehrvers, sondern
den ganzen Antwortpsalm, bestehend aus Vorsiangerpart und Kehrvers der Gemeinde. Wird die-
ser gesamte Vorgang mit responsum bzw. responsorium bezeichnet, so 148t sich dies nicht so
leicht als Hinweis auf den responsorialen Vollzug des Psalms interpretieren. Die Verwendung des
Substantivs responsum deutet eher darauf hin, da damit dieses Element der Wortliturgie als sol-
ches charakterisiert werden soll: Der Psalm wird nicht nur responsorisch ausgefiihrt (psalmus re-
sponsorius), sondern er ist responsum. Damit wire letztlich doch etwas tiber die Funktion dieses
Psalms ausgesagt.

" Siehe dazu oben Abschnitt 3.1.
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inter lectiones occurrentibus abgehandelt."™ Der Psalm selbst firmiert einfach als cantus'™ oder —
priziser — als psalmus, qui primam lectionem sequitur®. Die PEML von 1969 hat diese Termino-
logie getreu wiedergegeben. Die Gesinge des Wortgottesdienstes werden summarisch als Zwi-
schengesiinge' behandelt; der erste davon als Psalm nach der ersten Lesung'™* bezeichnet. Der
Terminus psalmus responsorius — Antwortpsalm wird also weder in den lateinischen Praenotanda
noch in der deutschen Pastoralen Einfithrung zur Leseordnung von 1969 gebraucht. Im Corpus
des Ordo Lectionum Missae und im universalkirchlichen Lektionar sicht der Befund jedoch et-
was anders aus: Dort steht der Psalm nach der (ersten) Lesung stets unter der Uberschrift Psal-
mus responsorius.”™ Auch im deutschen Lektionar hat sich dies niedergeschlagen: Dort lautet die
Uberschrift jeweils 1. Zwischengesang — Antwortpsalm.”®

Dem 1972 erschienenen Band III des Lektionars des Romischen MeBbuchs wurden ergéinzen-
de Praenotanda vorangestellt.””” Nun wird auch in den Praenotanda der Terminus psalmus respon-
sorius fiir den Psalm nach der (ersten) Lesung gebraucht.'* Diese ergéinzenden Vorbemerkungen
sind in Ubersetzung auch ins deutsche Lektionar aufgenommen worden.”® Auch dort ist nun die
Bezeichnung Antwortpsalm in die Einfiihrung in das MeBlektionar vorgedrungen. Vom Terminus
Zwischengesang konnte man sich aber im deutschen Lektionar doch nicht ganz l6sen: Der Be-
zeichnung Antwortpsalm wird in Klammern immer noch der Zusatz /. Zwischengesang beige-
figt.”" Im Corpus des deutschen Lektionars hat sich gar keine Veranderung eingestellt; dort ist es
bei der alten Uberschrift 1. Zwischengesang — Antwortpsalm geblieben.'”

In der Institutio Generalis Missalis Romani und in der AEM ist ein merkwiirdiges Schwanken
in der Terminologie festzustellen. Einerseits wird vom Psalm nach der (ersten) Lesung als psal-
muts responsorius — Antwortpsalm gesprochen'”, andererseits wird er auch psalmus inter lectio-

% Vgl. OLectM (1969) Praenotanda: ,VIIL. De cantibus inter lectiones occurrentibus.

' Vgl. OLectM (1969) Pr 9: , Post singulas lectiones cantus profertur [. . .]*; Pr 24: , Textus can-
tuum semper adiungantur lectionibus, praesertim pro celebratione Missarum lectarum; fieri ta-
men poterunt libri separati in quibus cantus tantum habeantur.*

¥ Vgl. OLectM (1969) Pr 9: ,,Magni momenti est, inter hos cantus, psalmus, qui primam lectio-
nem sequitur.”

3 Vgl. PEML (1969) 9: ,VIIL. Die Zwischengesange [. . .] Der zweite Zwischengesang, der
nach der zweiten Lesung vor dem Evangelium seinen Platz hat [. . .J*; PEML (1969) 24: , Die
Texte der Zwischengesinge sollen stets an die Lesungen anschliefen [. . .] Doch kénnen auch ei-
gene Biicher mit den Zwischengesidngen herausgegeben werden.*

Vgl PEME (1969) 9: ,.Unter diesen Gesingen ist der Psalm nach der ersten Lesung von be-
sonderer Bedeutung.”

** Vgl. Ordo Lectionum Missae. Editio typica. Vaticano 1969; Missale Romanum. Lectionari-
um. Editio typica. 1-3. Vaticano 1970-1972.

¢ Vgl. Die Feier der heiligen Messe. Lektionar. 1-6. Einsiedeln [u. a.] 1971-1974.

7 Vgl. Missale Romanum. Lectionarium. Editio typica. 3. Vaticano 1972, 7f.

" Vgl. ebd. n. 2: ,In Communibus, pro Missis ritualibus, votivis et ad diversa, primae lectioni
psalmus re%ponsorius assignatur [. . .] Attamen quando ante Evangelium una tantum lectio pro-
fertur, e serie secundae lectionis deprompta, aptus psalmus responsorius seligatur, inter eos qui
ponuntur post unamquamgque primam lectionem.

¥ Vel. Die Feier der heiligen Messe. Lektionar. 5. Einsiedeln [u. a.] 1974, 31f.

' Vgl. ebd. Nr. 2: ,In den Commune-Texten wird den Lesungen der ersten Reihe jeweils ein
geelgneter Antwortpsalm (1. Zwischengesang) zugewiesen [. . .]. Wenn vor dem Evangelium nur
eine Lesung vorgetragen wird und diese der zweiten Lesungsreihe entnommen ist, wihle man ei-
nen paqsenden Antwortpsalm unter denen aus, die jeweils den Perikopen der ersten Lesungsreihe
zugewiesen sind.*

‘! Vgl. Die Feier der heiligen Messe. Lektionar. 5. Einsiedeln [u. a.] 1974.

> Vgl. IGMR 36: ,,Post primam lectionem sequitur psalmus responsorius [. . .].* — AEM 36:
»~Auf die erste Lesung folgt der Antwortpsalm |[. . .].*
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nes — Psalm zwischen den Lesungen genannt'®. AuBierdem werden die Gesiinge im Wortgottes-
dienst weiterhin pauschal als cantus inter lectiones — Zwischengesiinge verhandelt.'®

Dieselbe Unentschiedenheit in der Terminologie ist auch in der Feier der Gemeindemesse
festzustellen. Symptomatisch ist diesbeziiglich jene Rubrik, mit der auf den Psalm nach der (er-
sten) Lesung hingewiesen wird: ,,Dann trégt der Kantor (Psalmist) als ersten Zwischengesang
den Antwortpsalm vor.*"* In den anschlieBenden Ausfithrungsbestimmungen ist dann stets vom
Antworipsalm die Rede.' Die Randglossen, welche den Wortgottesdienst in kleinere Einheiten
gliedern, verhandeln den Psalm nach der ersten Lesung indes wiederum unter dem Stichwort
Zwischengesang."’

Mit dem Erscheinen der Neuauflage des MeBlektionars und der zugehorigen Pastoralen Ein-
fihrung im Jahr 1981 wurde diese Inkonsequenz in der Terminologie endgiiltig beseitigt. Der
Psalm nach der (ersten) Lesung triigt nun konsequent den Namen psalmus responsorius — Ant-
wortpsalm." Die Bezeichnung cantus inter lectiones — Zwischengesang ist endgiiltig ausgeschie-
den worden. Auch im deutschen MeBlektionar ist sie nun vollstindig beseitigt."™

In den etwas mehr als zehn Jahren zwischen der Erst- und der Zweitauflage der er-
neuerten Leseordnung fiir die MeBfeier hat also hinsichtlich der Bezeichnung des
Psalms nach der (ersten) Lesung eine Entwicklung stattgefunden, die als Klirungspro-
zel zu charakterisieren ist. Von der wenig spezifischen Bezeichnung cantus inter lec-
tiones — Zwischengesang hat man sich im Lauf der Jahre mehr und mehr gelost und sich
zunehmend des aussagekriftigeren Namens psalmus responsorius — Antwortpsalm be-
dient. Seit 1981 ist dies die einzig legitime Benennung. Wie ist nun diese Entwicklung
im Blick auf die Frage nach der Funktion dieses Psalms zu bewerten?

Die Bezeichnung Zwischengesang — cantus inter lectiones war vom liturgischen Ort
dieses Psalmes her gewonnen. Zugleich ging mit ihr eine gewisse Wertung hinsichtlich
seiner Bedeutung und seiner Funktion einher: Der Psalm erschien nicht so sehr als ei-
genstindiges, wichtiges Element des Wortgottesdienstes, sondern eher als Zwischen-
spiel zwischen den wichtigen Elementen der Wortliturgie." Diesen bisherigen Namen
hat man aufgegeben und einen neuen, adiquateren gewihlt. Ist dabei anzunehmen, dafl

IGMR 150: ,,Deficiente vero psalmista, potest et psalmum responsorium post primam lectionem
proferre.” — AEM 150: ,Wenn kein Psalmist zur Verfiigung steht, kann der Lektor auch den Ant-
wortpsalm nach der ersten Lesung vortragen.*

* Vgl. IGMR 66: ,Lector ad proferendas lectiones sacrae Scripturae, Evangelio excepto, insti-
tuitur. Potest etiam intentiones orationis universalis proponere et, deficiente psalmista, psalmum
inter lectiones proferre. — AEM 66: ,,Der Lektor ist beauftragt, die Lesungen der Heiligen
Schrift mit Ausnahme des Evangeliums vorzutragen. Er kann auch die einzelnen Bitten des Fiir-
bittgebetes und den Psalm zwischen den Lesungen vortragen, falls kein Psalmsinger da ist.

* Vgl. IGMR 33: , Partem praecipuam liturgiae verbi constituunt lectiones e sacra Scriptura de-
sumptae cum cantibus inter eas occurrentibus [. . .].“ — AEM 33: , Der Kern des Wortgottesdien-
stes besteht aus den Schriftlesungen mit den Zwischengesingen.* Vgl. auch die Uberschrift zu
IGMR 36: ,,Cantus inter lectiones occurrentes — AEM 36: ,,Die Zwischengeséinge*.

120 FGS334:

' Eine Ausnahme bildet jene Rubrik, wo hinsichtlich der Auswahlméglichkeiten fiir den Ant-
wortpsalm unter Angabe des dortigen Titels auf die ,,Zwischengesiinge zur Auswahl“ im Anhang
zum Lektionar verwiesen wird.

" Vgl. FG S. 334: , Erste Lesung und erster Zwischengesang.*

" Vgl. OLectM (1981) Pr 19f. 22. 56; PEML (1981) 19f. 22. 56.

' Vgl. Die Feier der heiligen Messe. MeBlektionar. 1-8. Einsiedeln [u. a.] 1982-1986.

"% Insofern stand die Bezeichnung Zwischengesang in krassem Widerspruch zu AEM 36, wo der
Psalm nach der (ersten) Lesung als ,.ein wesentliches Element des Wortgottesdienstes® bezeich-
net wird!
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der neue Name nun nicht mehr vom liturgischen Ort und der Funktion dieses Psalms
her gewonnen wurde, sondern — auf génzlich andere Weise — von der Art seiner Aus-
fithrung her; daB der heute gebriuchliche Name Antwortpsalm — psalmus responsorius
somit keine Funktionsbezeichnung, sondern eine Bezeichnung der Ausfithrungsweise
darstellen soll? Oder ist es — auch angesichts der Aussagen von mafigeblich an der Re-
formarbeit Beteiligten, die klarstellen, daB es ihre Maxime war, den Psalm nach der Le-
sung deutlicher zur Antwort der Gemeinde auf die Lesung zu machen'”', und angesichts
der bisher gesammelten Indizien fiir den Psalm als Antwort auf die Lesung — nicht viel
wahrscheinlicher, dal man mit dieser neuen Bezeichnung eine Prazisierung hinsicht-
lich des liturgischen Ortes und der Funktion dieses Gesangs vornehmen wollte!?

Somit darf man vielleicht auch in dieser Prizisierung der Benennung fiir den Psalm
nach der (ersten) Lesung ein Indiz fiir dessen Funktion einer Antwort der Gemeinde auf
das ihr verkiindete Wort Gottes erblicken.

4. Resiimee — Ein gliickliches Mifiverstdndnis

Es konnte gezeigt werden, daB man sich bei der nachkonziliaren Liturgiereform die
am Vorabend des Konzils gingige Interpretation des Psalms nach der Lesung als Ant-
wort auf das verkiindete Wort Gottes zu eigen gemacht hat. Auch wenn dies in man-
chen Aussagen unserer erneuerten Liturgiebiicher etwas undeutlich zum Ausdruck
kommt, so lassen die diesbeziiglichen Aussagen in ihrer Summe und gerade auch in ih-
rer von Dokument zu Dokument fortschreitenden Prézisierung doch exakt diese Inten-
tion erkennen.

Die liturgiegeschichtlichen Primissen, die fiir diese Entscheidung bestimmend wa-
ren, beruhten freilich — so mufl man aufgrund heute gewachsener Einsicht in die Quel-
len konstatieren — weitgehend auf MiBverstindnissen. Dennoch ist diese Entscheidung
im Zuge der Liturgiereform deshalb nicht zu revidieren, sondern als gliickliche Ent-
scheidung, als gliickliches Miliverstdndnis, zu charakterisieren, da das Resultat dieser
Entscheidung, den Psalm nach der (ersten) Lesung ,.zu einer wirklichen Antwort der
Gemeinde auf das gehorte Wort Gottes werden” zu lassen, grundlegende liturgie-
theologische Konstanten unserer christlichen Liturgie exzellent realisiert'””.

Christlicher Glaube und christliche Liturgie tragen immer Antwortcharakter an sich.
Unserem Glauben geht die Initiative Gottes voraus: Gott offenbart sich den Menschen,
er wendet sich seinen Geschopfen liebevoll zu und handelt zu ihrem Heil. Der Mensch
nimmt diese Zuwendung Gottes wahr und reagiert darauf. Er wendet sich seinerseits,
auf die Anrede Gottes antwortend, Gott zu. So wird der Mensch ein Glaubender. ,,Ge-
miB jiidisch-christlicher Uberzeugung ist im Dialog Gottes mit den Menschen immer
Gott der Beginnende und der Mensch der Antwortende.*”* Was von unserem Glauben
insgesamt gilt, das bildet sich in der Liturgie, also in der Feier unseres Glaubens, ab. In
der Liturgie erfolgt je neu Gottes Zuwendung zu seinem Volk (katabatischer Aspekt der

' Siehe dazu oben Abschnitt 3.1. :

' Buanini, Reform (s. Anm. 6) 125. Vgl. auch pers., Liturgiereform (s. Anm. 101) 454.

7 Zum folgenden vgl. HARNONCOURT, Singen (s. Anm. 2) 158-163; pERs., Lobpreis (s. Anm. 2)
88-90.

" DERS., Singen (s. Anm. 2) 158.
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Liturgie) und — als Reaktion darauf — dessen anbetende Hinkehr zu seinem Gott (anaba-
tischer Aspekt der Liturgie). Diese dialogische Grundstruktur unserer christlichen Li-
turgie realisiert sich auch und gerade im Wortgottesdienst. Gott spricht sein Volk an
durch das Wort der Heiligen Schrift. Wie in der Heilsgeschichte Gottes Anrede und sei-
ne heilschaffende Zuwendung zu den Menschen bei den Betroffenen nicht nur eine Re-
aktion in Form eines dem Anruf Gottes gemillen Lebens, sondern auch eine unmittel-
bare Reaktion in Form von Dank, Lobpreis und Anbetung Gottes oder auch in Gestalt
einer Bitte ausloste'”, so reagiert auch die zur Liturgie versammelte Gemeinde, wenn
ihr diese Anrede Gottes bzw. dieses Heilsereignis verkiindet, also vergegenwirtigt
wird, in dieser doppelten Weise.”® Der Zuwendung Gottes muf} seitens der Gliubigen
natiirlich eine lebensméBige Antwort entsprechen; das ist das innerste Ziel der Verkiin-
digung. Die von Gottes Wort getroffenen Glidubigen geben aber auch schon in der Li-
turgie selbst eine erste Antwort, ndmlich eine Gebetsantwort."”

Schon in der Synagogenliturgie bildete diese Gebetsantwort auf die Schriftlesungen,
wenn auch nicht in Form von Psalmengesang, sondern v. a. in Gestalt verschiedener
Berakot, ein Wesensmerkmal."® Was Baumstark und v. a. Jungmann beziiglich der
Grundstruktur jeder Wortliturgie dargelegt haben, trifft somit hinsichtlich ihrer liturgie-
theologischen Aussage voll und ganz zu, auch wenn sie auf der phdnomenologischen
Ebene ihrer liturgischen Realisierung nicht immer in der strengen Form des Dreischritts
Lesung — (Psalmen-)Gesang — Gebet zu verifizieren ist.'”

Die Reaktion auf die Zuwendung und Anrede Gottes kann selbstverstindlich ver-
schiedene Auspriigungen annehmen. Sie wird wesentlich bestimmt von Art und Inhalt
der Zuwendung Gottes. Vorrangig besteht sie in Dank, Lobpreis und Anbetung Gottes
fiir sein heilschaffendes Handeln. Die Anrede Gottes kann aber auch Klage oder Bitte
als Reaktion auslosen. Ebenso kann die Reaktion des Menschen angesichts des Erbar-
mens Gottes darin bestehen, da der Mensch die Heilstaten Gottes staunend rekapitu-
liert'™ oder seine Umgebung ebenfalls zum Lob Gottes auffordert'™. Wie im zwischen-
menschlichen Gesprich, so kann auch im Dialog zwischen Gott und den Menschen die
menschliche Reaktion auf die Anrede durch Gott diese vielfiltigen Formen annehmen.

> Vgl z. B. Ex 15,1-21; Ri 5,1-31; 1 Sam 2,1-11; Tob 13,1-18; Jdt 16,1-17; Jes 38,9-20; Lk 1,46—
56; Lk 1,67-80; Lk 2,28-32.

"% Dieser Gedanke einer Analogie zwischen der Struktur des Wortgottesdienstes und den Bege-
benheiten in der Heilsgeschichte wurde von Lucien Deiss eingebracht (vgl. Deiss, psaume gra-
duel [s. Anm. 6] 365f; DERs., Antwortpsalm [s. Anm. 6] 75f). Rupert Berger hat sich diese Argu-
mentation zu eigen gemacht (vgl. BERGER, Gedichtnis [s. Anm. 12] 149f; pers., Der christliche
Gottesdienst. In: Musik im Gottesdienst. Ein Handbuch zur Grundausbildung in der katholischen
Kirchenmusik. Hg. von H. Musch. Bd. 1: Historische Grundlagen — Liturgik — Liturgiegesang.
Regensburg *1993, 99-163, hier 122); andeutungsweise auch STADEL (s. Anm. 6) 275.

7" Zu den vielfiltigen Realisationen dieses Dialogs, dargelegt am Beispiel der MeBfeier, siche
oben S. 206f.

% Siehe dazu im 1. Teil: HID 48 (1994) 143.

' Siehe dazu im 1. Teil: HID 48 (1994) 150-153.

"0 Vgl. dazu etwa Ps 118 oder Ps 136 mit ihrer litaneiartigen Aufzihlung der Heilstaten Gottes,
die jeweils mit dem Ruf ,,Denn seine Huld wihrt ewig® bedacht werden.

¥ Die Aufforderung der Volker, des Hauses Israel oder einzelner Glaubiger, angesichts der Huld
des Herrn in das Lob Gottes einzustimmen, ist ein stetig wiederkehrendes Motiv im Buch der
Psalmen.
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Dies ist auch fiir den Antwortpsalm und die Deutung seiner Funktion von Belang.
Die bisherige Diskussion um den Psalm nach der (ersten) Lesung hat sich daran festge-
bissen, dal Antwort vielfach zu eng verstanden wurde als Gegen-Rede des Menschen.
Es entstand der Eindruck: Wenn der Antwortpsalm Antwort auf das Wort Gottes ist,
dann miisse er im strengen Sinn direkte Anrede Gottes durch die Gemeinde sein. Dies
widerspricht indes dem Befund der verwendeten Psalmen. Keineswegs wird immer
Gott direkt angesprochen. Zahlreiche Psalmen — oder zumindest Teile derselben — wen-
den sich an die Umstehenden oder sind betrachtender Monolog des Beters. Vermutlich
hat diese Beobachtung manchen dazu veranlaBt, das Konzept vom Psalm als Antwort
auf die Lesung zuriickzuweisen und eher fiir den Psalm als Meditationsgesang oder fiir
eine Mischung von Betrachtung und Antwort zu plidieren.

Man sollte daher im Blick auf die Funktion des Antwortpsalms vielleicht nicht so
sehr von Antwort der Gemeinde reden, weil dies suggerieren konnte, es miisse sich da-
bei im strengen Sinn um ein direkt an Gott adressiertes Wort der Gemeinde handeln,
und all die anderen Weisen, auf Gottes Anrede zu reagieren, wiren negiert bzw. ausge-
schlossen. Besser wird man wohl von Reaktion der Gemeinde sprechen. Damit wird
man den verschiedenen Arten von Reaktionen gerecht, die das Wort Gottes hervorrufen
kann, die sich in den Psalmen niedergeschlagen haben und in Form des Antwortpsalms
ihren liturgischen Ausdruck finden. So wird man auch dem unterschiedlichen Genus
der einzelnen Psalmen gerecht und muf sie nicht gewaltsam fiir die Funktion einer Ant-
wort im engen Sinn von Gegen-Rede reklamieren.”® Diese Prizisierung hinsichtlich
der Funktionsbestimmung des Antwortpsalms konnte zudem geeignet sein, die verhiir-
teten Fronten in der diesbeziiglichen Diskussion miteinander zu versdhnen. Schon Lu-
cien Deiss dokumentierte 1966 in seinem Bericht iiber die damals laufenden Arbeiten
am Antwortpsalm und deren leitende Prinzipien, da man die Antwort auf die Lesung,
die in Form des Antwortpsalms erfolgt, in diesem weiten Sinn einer Reaktion verstan-
den wissen wollte:

»Der Antwortpsalm ist die Antwort der Gemeinde auf den Anruf durch das Wort Gottes. 1.
Auf das Wirken Gottes in der Heilsgeschichte antwortet der Mensch mit Lobpreis und Benedic-
tio. Auf die Actio Gottes antwortet die Reactio der Gemeinde. [. . .] Diese Antwort der Gemeinde
kann verschiedene Formen des Gebetes annehmen.**

2 Auch L. Deiss, Le psaume responsorial. In: MD 166 (1986) 61-81, hier 75, weist auf das sehr
unterschiedliche Genus der einzelnen Psalmen hin, weshalb man den Antwortpsalm nicht in das
Korsett eines monofunktionalen Prinzips zwingen diirfe: ,,II ne faut donc pas ravager le visage
des Psaumes en les fardant: il convient de leur laisser leur beauté originelle. Ceci est d’ailleurs
une question de bon sens. Certains Psaumes invitent & la méditation: que 1I’on médite! D’autres, 4
la danse: »Louez Dieu par la danse!« (Ps 150, 4). Qu’on laisse la joie s’exprimer!* Vgl. auch das
Ergebnis, zu dem NoBoLD (s. Anm. 101) 330 aufgrund der Analyse der derzeit geltenden Lese-
ordnung gelangt: ,,Manchmal in direkter Anspielung und oft in enger thematischer Ubereinstim-
mung greifen Antwortpsalm und Kehrvers in hymnischer, in dankender, in Vertrauen bekunden-
der, in klagender oder in bittender Weise die Botschaft der alttestamentlichen Perikope auf.*
HuckE, Antwortpsalm (s. Anm. 17) 341, und Pacik, Bedeutung (s. Anm. 17) 5. 12, duBern sich in
dhnlicher Richtung: Die Funktion des Antwortpsalms sei nicht eindeutig zu bestimmen. Sie
scheinen fiir eine Multifunktionalitit des Antwortpsalms, je nach Inhalt des verwendeten Psalms,
zu plidieren. Pacik, Antwortpsalm (s. Anm. 5) 65, spricht von einem ,,Spektrum von Teilfunk-
tionen®.

" Deiss, Antwortpsalm (s. Anm. 6) 75. Vgl. auch das franzosische Original (DERs., psaume
graduel [s. Anm. 6] 365f): ,Le psaume graduel est la réponse par laquelle la communauté accu-
cille la parole de Dieu. 1) A I'intervention de Dieu dans I’histoire du salut répond la louange et la
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Auch wenn man die Funktion des Psalms nach der (ersten) Lesung in diesem weiten
Sinn als Reaktion der Gemeinde falit, und diese Reaktion durchaus auch - je nach
Psalm — im betrachtenden Rekapitulieren der verkiindeten Heilstaten Gottes bestehen
kann, so bleibt dennoch ein Grunddatum festzuhalten: Blofe Meditation, Aneignung
bzw. Vertiefung des Gehorten ist der Antwortpsalm nicht! Er ist stets Re-Aktion der
Gemeinde auf das vernommene Wort Gottes und insofern immer Aktion der Gemeinde
selbst. Nie wird ihr im Antwortpsalm lediglich etwas zum Bedenken vorgetragen.'
Das personliche Bedenken der Schriftlesungen ist vielmehr in der Stille nach der Le-
sung anzusiedeln. Daraus erwichst dann in Gestalt des Antwortpsalms die gemeinsame
Reaktion der Gemeinde auf das gehorte Wort Gottes.

5. Praktische Konsequenzen

(1) Das vorrangige Anliegen im Blick auf die Praxis muf} die Realisierung des Zwie-
gesprichs zwischen Gott und Mensch in der Wortliturgie sein. Durch die Art und Wei-
se, wie Liturgie vor Ort gefeiert wird, muf erfahrbar werden, daB es im Wortgottes-
dienst um diesen Dialog, um Horen, Bedenken und Antworten, geht. Das Zustande-
kommen dieses Zwiegesprichs ist das entscheidende Kriterium dafiir, ob der Wortgot-
tesdienst und dessen Gestaltung gelungen ist oder nicht. In der konkreten Gestaltung
muf erlebbar werden, daf} es in der Wortliturgie nicht um ein katenenhaftes Persolvie-
ren anscheinend mehr oder minder gleich wichtiger Elemente geht. Vielmehr muf} die
Zuordnung der einzelnen Elemente zueinander und ihre Bedeutung im ganzen der Li-
turgie durch die Art ihres Vollzugs unmittelbar erfahrbar werden. Gelegentliche er-
schlieBende Worte hierzu konnen einer Gemeinde diese Zusammenhinge zusiitzlich ins
BewuBtsein heben.

(2) Wo dies bisher noch nicht geschehen ist, sollte der Beheimatung des Antwort-
psalms als eines ,,wesentlichen Elementes des Wortgottesdienstes“'® in den Gemeinden
verstérkter liturgiepastoraler Einsatz gelten. Wo — etwa in Werktagsmessen — nicht ge-
sungen werden kann, sollte der Antwortpsalm nicht vorschnell entfallen, sondern im
Wechsel zwischen Lektor und Gemeinde gesprochen werden." Den ginzlichen Weg-

»bénédiction« de ’homme. A 'actio Dei répond la re-actio de la communauté. [. . .] Cette ré-
ponse de la communauté peut revétir les différentes formes de la priére.” Die von Lucien Deiss
vorgenommenen Hervorhebungen im Original seines Beitrags deuten schon an, worauf es ihm in
seiner Aussage v. a. ankommt!

Vgl. auch Pacik, Bedeutung (s. Anm. 17) 12, der hinsichtlich des Antwortpsalms — ebenfalls sehr
weit gefaBit — von einem ,,Echo auf die biblische Verkiindigung* spricht.

** DaB mit dem Beten vorformulierter Gebete — als solche werden die Psalmen in der Liturgie ja
verwendet — immer auch eine meditierende Vertiefung und ein Fortschritt des eigenen Gebetsge-
dankens sowie eine Weitung des eigenen Gebets um neue Aspekte einhergeht, ist eigentlich
selbstverstindlich und trifft auch auf den Antwortpsalm als Gebetsantwort der Gemeinde zu. In-
sofern sind dem Antwortpsalm auch solche meditativen Aspekte nicht vollig abzusprechen (vgl.
auch NuBoLD [s. Anm. 101] 330). Dies trifft gleichwohl auf jedes vorformulierte Gebet zu, wie
auch die Liturgiekonstitution in Artikel 33 andeutet, und ist insofern fiir eine Bestimmung der
spezifischen Funktion des Antwortpsalms nicht in Ansatz zu bringen: ,,[. . .] wenn die Kirche be-
tet, singt oder handelt, (wird) der Glaube der Teilnehmer genéhrt und ihr Herz zu Gott hin er-
weckt, auf daB sie ihm geistlichen Dienst leisten und seine Gnade reichlicher empfangen.*

% Vgl. AEM 36; PEML 19; FG S. 334.

% Vgl. AEM 39.
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fall des Antwortpsalms sehen unsere liturgischen Biicher ohnehin auch unter den un-
glinstigsten Voraussetzungen, was die Fihigkeiten einer Gemeinde betrifft, nicht vor!
Er darf — so die Sonderregelung des deutschen MeBbuchs — ,,im Notfall* hochstens
,.durch einen anderen dazu geeigneten Gesang ersetzt werden®, nie jedoch vollig entfal-
len! Im Laufe der Zeit sollte sich daher jede Gemeinde ein Repertoire an Kehrversen
aneignen, so daB sie den jeweils im Lektionar angegebenen Antwortpsalm oder doch
zumindest die im Anhang des MeBlektionars angebotenen Commune-Texte fiir die ein-
zelnen Zeiten des Kirchenjahres und die verschiedenen Gruppen von Heiligenfesten
singen kann."”’

Was den Ersatz des Antwortpsalms durch ,.einen anderen dazu geeigneten Ge-
sang™'® betrifft, so sind an dessen Auswahl hohe Anforderungen zu stellen: Es muB
sich dabei um einen Gesang handeln, der wirklich als eine inhaltlich auf die verkiindete
Lesung abgestimmte Antwort der Gemeinde begritffen werden kann. An dieser Stelle
irgend etwas, z. B. ein kirchenjahreszeitlich gepragtes Lied, zu singen, wird dem, was
der Antwortpsalm will, nicht gerecht. Nur etwa weil man sich in der Weihnachtszeit be-
findet, nach der Lesung irgendein Weihnachtslied zu singen, ist ein Uberbleibsel jener
zuriickliegenden Epoche der Liturgiegeschichte, in der das Tun der Gemeinde nicht als
wesentlich fiir die Feier der Liturgie erachtet wurde. lhre Rolle wurde lediglich als ,,der
Messe beiwohnen* verstanden, weshalb sie sich — wiihrend der Klerus ,.die Messe zele-
brierte — mit privatem Gebet oder gemeinsamem Gesang beschiftigte. So kam es zum
,Ubersingen der Messe mit mehr oder weniger passenden Liedern."™ Diese Zeiten
sollten eigentlich ein fiir allemal iiberwunden sein und nicht in einer Liedauswahl fort-
leben, die nicht auf den liturgischen Ort und die spezifische Funktion eines bestimmten
Gesanges achtet!

Wenn man also von der Moglichkeit, den Antwortpsalm durch ein Lied zu ersetzen,
Gebrauch machen muB, dann sollte dieses Lied wirklich zur Lesung passen.

Den Gemeinden wire zudem die Bedeutung der Psalmen fiir unseren christlichen
Gottesdienst in geeigneter Weise zu erschliefen und fiir entsprechendes Verstédndnis zu
werben. Mit dem Psalter verwenden wir jenes Gebetbuch, aus dem schon unser Herr
Jesus Christus zeit seines Lebens gebetet hat. Zudem sind die Psalmen Offenbarungs-
wort: Wir bedienen uns beim Antwortpsalm somit des Wortes Gottes selbst, um Gott
auf sein Wort zu antworten. So realisiert sich, was Paulus in R6m 8,26 anspricht: ,,So
nimmt sich auch der Geist unserer Schwachheit an. Denn wir wissen nicht, worum wir
in rechter Weise beten sollen; der Geist selber tritt jedoch fiir uns ein mit Seufzen, das
wir nicht in Worte fassen kénnen.*

(3) Deutlicher zu profilieren, wéren Phasen der Stille im Wortgottesdienst, wie sie
PEML 28 dringend empfiehlt. Nach der Lesung braucht es eine Zeit zum persénlichen
Bedenken der gehorten Schriftlesung, damit aus dieser Beschiftigung mit dem Wort

¥ Vgl. auch PEML 21: ,In jedem Kulturkreis muf alles getan werden, was den Gesang der Ge-
meinde fordern kann; vor allem soll all das ausgeschopft werden, was die Leseordnung fiir die
Mefifeier an Moglichkeiten fiir Kehrverse zu den verschiedenen Zeiten des Kirchenjahres vor-
sieht.”

% Vel FG8:1335:

' Vgl. dazu auch N. BossLET, Nicht mehr zeitgemii3. Die Schubertmesse — Beispiel eines iiber-
holten Liturgieverstindnisses. In: GD 28 (1994) 12f.
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Gottes eine echte Antwort darauf erwachsen kann. Der gelegentliche Ersatz des Ant-
wortpsalms durch heiliges Schweigen oder meditatives Orgelspiel, was in verschiede-
nen Publikationen empfohlen wird” und durch die Rubrik Nr. 23 des MeBbuchs zur
Wortliturgie der Ostervigil gedeckt ist, ist keine gute Losung. Die Korrelation von
personlichem, stillem Bedenken der Schriftlesung und gemeinsamer Antwort in Form
des Psalms stellt ja gerade ein Konstitutivum der Wortliturgie dar. Von dieser Korrela-
tion hingt die Lebendigkeit und Echtheit der gefeierten Wortliturgie ab. Die Rubrik Nr.
23 zur Wortliturgie der Ostervigil ist daher nicht auf die Wortliturgie der Messe zu
adaptieren, sondern im Gegenteil ihrerseits entsprechend zu revidieren.

(4) Im Blick auf die derzeit geplante Uberarbeitung unseres MeBbuchs fiir eine dritte
Auflage sind als Konsequenz der vorliegenden Studie weitere Wiinsche anzumelden.

— Die betreffenden Nummern der AEM (AEM 33. 36) sind angesichts der sie prizi-
sierenden Aussagen der PEML von 1981 zur Funktion des Psalms nach der (ersten) Le-
sung so zu iiberarbeiten, da} die Funktion des Antwortpsalms als Antwort auf die Le-
sung deutlicher zum Ausdruck kommt.

— Die absolut unangemessene Bezeichnung Zwischengesang ist endgiiltig aus dem
MeBbuch zu eliminieren.

— In die Feier der Gemeindemesse sollte eine Rubrik aufgenommen werden, die in
knappen Worten das Anliegen und die Grundstruktur der Wortliturgie anspricht und
tiber die Funktion des Antwortpsalms als Reaktion der Gemeinde auf das ihr verkiinde-
te Wort Gottes informiert. Desgleichen wire in dieser Rubrik auf das Erfordernis und
die Bedeutung der Stille nach der Lesung hinzuweisen, und zwar nicht wie bisher nur
als Kann-Bestimmung, sondern als nachdriickliche Forderung. Nach den Hinweisen
zur Verkiindigung der ersten Lesung und zur Akklamation nach der Lesung konnte eine
solche Rubrik folgendermaBen lauten:

Im Wortgottesdienst hilt Gott Zwiesprache mit seinem Volk. Nach der Lesung wird daher ei-
ne Zeit der Stille gehalten, um Gottes Wort zu bedenken. Danach folgt der Antwortpsalm, mit
dem die Gemeinde auf das vernommene Wort Gottes reagiert und ihm singend antwortet.

Im Anschlufl an diese Rubrik wiirden dann Hinweise zum Vollzug des Antwort-
psalms und zu den Auswahlmoglichkeiten folgen.

— Der solistische Vortrag des Antwortpsalms durch den Psalmisten (Kantor) ohne
Beteiligung der Gemeinde, wie ihn die AEM und die PEML derzeit als — freilich nach-
geordnete — Moglichkeit vorsehen'”, entspricht der Intention des Antwortpsalms nur
mit Einschriankung, da die Gemeinde auf diese Weise an der Artikulation ihrer Reak-
tion auf das Wort Gottes nicht aktiv, sondern lediglich zuhérend beteiligt ist. Diese
Vollzugsform sollte daher deutlicher als bisher als nachrangige Moglichkeit qualifiziert
und nur fiir jenen Fall vorgesehen werden, dal eine Gemeinde iiberhaupt nicht in der
Lage ist, einen Kehrvers zu singen.

Umgekehrt wire die Moglichkeit, den Antwortpsalm ohne Kehrvers ganz von der
Gemeinde singen zu lassen, fiir kleinere und entsprechend geiibte Gottesdienstgemein-
den deutlicher herauszustreichen.

' Vgl. exemplarisch EMMINGHAUS (s. Anm. 13) 205 (ebd. *1992: 210).

' Vgl. MeBbuch (s. Anm. 112) [86]: ,,Statt des Antwortpsalmes kann auch eine Zeit der Stille
gehalten werden [. . .].*

¥ Vgl. AEM 36; PEML 20.
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(5) In Anbetracht der aufgezeigten Funktion des Antwortpsalms wiren auch die in
der AEM und in der Feier der Gemeindemesse genannten Auswahlmoglichkeiten fiir
den Gesang des Antwortpsalms zu iiberpriifen.'”® Sie sollten nicht als gleichwertige
Moglichkeiten aufgezihlt werden, ihre Nennung sollte vielmehr Priferenzen erkennen
lassen.

— Dem im MeBlektionar bei der Lesung angegebenen Psalm sollte absoluter Vorrang
eingerdumt werden, da von all den genannten Moglichkeiten nur er inhaltlich exakt auf
die Lesung abgestimmt ist.

— In zweiter Linie ist fiir die ,,Commune-Texte fiir den Gesang des Antwortpsalmes*
im Anhang des MeBlektionars zu plidieren, die einer Gemeinde helfen konnen, sich
nach und nach ein groBeres Repertoire von Antwortpsalmen anzueignen.

— Bedenken sind gegen die beiden weiteren Mdglichkeiten anzumelden, die daher,
was ihre Empfehlung im MefSbuch anbelangt, deutlicher hinter die beiden bisher be-
handelten zuriicktreten sollten. Der Gesang des Graduale aus dem Ordo Cantus Missae
ist aufgrund seiner kunstvollen melodischen Verzierungen fiir eine Gemeinde unmog-
lich"™; er erfordert eine musikalisch sehr gut geschulte Schola. Die Gemeinde bleibt so-
mit vom Vollzug des Antwortpsalms, der doch ihre Reaktion auf das Wort Gottes zum
Ausdruck bringen soll, ausgeschlossen! Sie ist in diesem Fall lediglich rezeptiv, nicht
aktiv beteiligt. Zudem fehlt den dort vorgesehenen Gesidngen teilweise der inhaltliche
Bezug zur Lesung.”” Die Verwendung des Graduale simplex ermbglicht zwar eine gro-
fere Teilnahme der Gemeinde, da dort melodisch einfachere Kehrverse enthalten sind,
es fehlt aber auch hier z. T. die Abstimmung auf die Lesung. Die Gesédnge des Graduale
simplex weisen eher De-tempore-Charakter auf.'

(6) Fiir die Durchschnittspraxis bleibt zu hoffen, daf} der Antwortpsalm zunehmend
in seiner Bedeutung fiir das Gesamtgefiige des Wortgottesdienstes erkannt und im got-
tesdienstlichen Leben unserer Gemeinden entsprechend praktiziert wird. Zu wiinschen
wire, dab der ,Verliederlichung* unserer Liturgie unter Berutung auf den Notfall ent-
gegengewirkt wird und statt dessen das Psalmensingen eine Neubelebung und geistli-
che ErschlieBung in unseren Gemeinden erfihrt.

¥ Vgl. AEM 36; FG S. 334f.

" Auch die Sprachbarriere, die durch das Latein fiir die Mehrzahl der Glidubigen gegeben ist, ist
zu bedenken!

% Vgl. dazu auch Hucke, Teilnahme (s. Anm. 13) 198; VERHEUL (s. Anm. 17) 174.

¥ Vgl. dazu auch Hucke, Teilnahme (s. Anm. 13) 198; VERHEUL (s. Anm. 17) 175.



