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1. Vorbemerkungen

In einer Zeit, in der durch die Friedensdiskussion und anderseits die ununter-
brochen tiber den Ather gemeldeten Kriegsnachrichten die Sensibilitit der
Menschen fiir das Schreckliche des Blutvergiefens immer drastischer vor
Augen gestellt wird, macht sich ein Unbehagen dariiber breit, daff es in der
Bibel immer so ,,blutrinstig® zugeht. Ja, muf} es denn so sein? — Kommt Gott
ohne Blut nicht aus? Scheut er nicht einmal vor dem Verbluten seines Sohnes
zuriick? — Viele auch mit gutem Willen konnen mit solchen Fakten einfach
nichts anfangen. Im Gegenteil, diese stoffen ab, erwecken emotionale Vorbe-
halte gegen den christlichen Glauben, in dem sie einst erzogen und aufgewach-
sen sind. Viele fithlen, daf sie erst jetzt wach werden, denn bisher wurden sie
von autoritirer Verkiindigung an einer eigenen Entscheidung und kritischen
Stellungnahme gehindert und jetzt werden die Fragen noch dringender:
warum steht denn soviel Blutvergiefien in der Bibel? — In einem Kampf auf
Leben und Tod sieht man es ja noch irgendwie ein, aber im Kult? Ja, was will
das Blut iiberhaupt in einem Rettungs- und Erlosungsgeschehen fir einen
Platz fiir sich in Anspruch nehmen? — Oder wenn man diese Frage auf die
Lebenspraxis umschlagt: Ist nur jener ein wahrhaft guter Christ, der sein Blut
fur die anderen und fiir Gott dahingibt. Alle moglichen Fragen werden an den
Theologen herangetragen. Daneben steht das Wissen, dem sich ein Theologe
nicht entziehen kann, wie es dienstags im Hymnus des Stundengebetes der
3. Woche zur Laudes heifit: ,Steh gnidig deinen Dienern bei, die Wasser tauft
und Blut entsiihnt“!. Eine Losung fiir diese Spannung wird es wohl nur dann
geben, wenn man in den Geist der Aussagen einzudringen versucht, warum
wohl die Bibel die Rettung mit dem Blut in Zusammenhang bringt. Daf} das
Blut in der Frithzeit Israels und in dessen Umwelt eine zentrale Funktion hatte,
wurde schon dargestellt2. Nun geht es darum, den inhaltlichen Traditions-
linien des Alten Testamentes, des Frithjudentums und des Neuen Testamentes
weiter zu folgen.

2. Blut in der jahwistischen Tradition

2.1 Blutvergieflen und Bruch der Ordnung Gottes mindern die Lebenspotenz

Es ist nun schon einmal eine Tatsache, dafl die Wertigkeit des Blutes in der
Bibel hoher geschitzt wird als heute, wo man sich mokiert iiber die vielen Stel-
len, an denen vom Blutvergieffen oder von Blutriten die Rede ist, duflert. In

! Stundenbuch. Die Feier des Stundengebetes 111, Einsiedeln u. a. 1978, 532.
2 Fr. V. Reiterer, ,Er liebt uns und hat uns von unseren Siinden erl6st durch sein Blut: Heiliger
Dienst 37 (1983) 12—32.
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keinem Bereich des Vorderen Orientes war das Blut ein gewdhnlicher Saft und
dem Menschen verfigbar. Immer beriihrt man damit die Sphire des
lebenspendenden Gottes, oder fiir Israel, Jahwes. Doch gibt es noch andere
Gegebenheiten als nur das Blut, nimlich auch das Bése, das erst zum Blutver-
gieflen Anlaf} gab (vgl. den ersten Brudermord in Gen 4,8). ,Die Siinde (aber
ist) eine destruktive Macht, die ihre zerstérerische Macht nicht nur im Stinder
selber, sondern auch auf dessen Umwelt ausiibt®“.

2.1.1 Die Siinde verunreinigt das Land

Wenn der im folgenden angefiihrte Text auch erst im Heiligkeitsgesetz (also
um die Exilszeit; 6. Jh. v. Chr.) aufgezeichnet wurde, so wird man damit rech-
nen, dafl die Kodifizierung den 'Abschluf} einer langdauernden Entwicklung
darstellt. In Lev 18 heifit es, dafl sich Israel durch allerlei Vergehen wie z. B.
Moloch-(Kinder-)opfer, homosexuellen Verkehr, Sexualvergehen mit Tie-
ren wie die von Jahwe vertriebenen Vélker verunreinigt habe: ,Das Land
wurde unrein (wegen der Vorbewohner Israels), ich habe an thm seine Schuld
(= Perversion, Verdrehung) geahndet, und das Land hat seine Bewohner aus-
gespieen . . . Denn all diese Greueltaten haben die Leute begangen, die vor
euch im Land waren, und so wurde das Land unrein. Wird es etwa euch, wenn
ihr es verunreinigt, nicht ebenso ergehen, wie es das Volk vor euch ausgespieen
hat“ (Lev 18,25.27f)*. Aber nicht nur kultisch bzw. juridisch orientierte Auto-
ren argumentieren auf solcherlei Weise, wie man u. a. daraus ersieht, dafl auch
Jeremia dhnlich spricht: ,So vergelte ich zunichst nach dem Maf ihrer Schuld
und Stinde, weil sie mein Land durch das Aas ihrer Scheusale entweiht und
mein Erbteil mit ihren abscheulichen Gétzen angefiillt haben® (Jer 16,18)5.

Und in der Apokalypse im Jesajabuch — wahrscheinlich aus dem 4. Jh. v.
Chr. und daher im Sog von spiterer Theologie, vor allem jener der Priester-
schrift, die schon weitergefithrt und vertieft hatte: ,Die Erde ist entweiht
durch ihre Bewohner; denn sie haben die Weisungen iibertreten, die Gesetze
verletzt, den ewigen Bund (berit) gebrochen. Darum wird ein Fluch die Erde
zerfressen; thre Bewohner haben sich schuldig gemacht. Darum schwinden die

Bewohner der Erde dahin, nur wenige Menschen werden iibriggelassen (Jes
24,5 ).

2.1.2 Die Siinde verunreinigt auch das Heiligtum
Ganz allgemein lifit sich festhalten, dafl die Unreinheit Jahwes Heiligtum so
beriihrt, dafl auch dieses unrein wird. Daraus entsteht eine ungeheure Span-

3 N. Fiiglister, Siihne durch Blut. Zur Bedeutung von Levitikus 17,11, in: G. Braulik (Hrsg.), Stu-
dien zum Pentateuch, FS fiir W. Kornfeld, Wien 1977, 155 (143—164).

* Vgl. W. Kornfeld, Leviticus (Neue Echter Bibel), Wiirzburg 1983, 72.

3 Vgl. W. Rudolph, Jeremia (HAT 12), Tiibingen 31968, 111{; J. Schreiner, Jeremia 1—25,14 (Neue
Echter Bibel), Wiirzburg 1981, 106.

¢ Vgl. H. Wildberger, Jesaja 2. Teilband, Jesaja 13—27 (BK AT X, 2), Neukirchen 1978, 897;
O. Kaiser, Der Prophet Jesaja. Kapitel 13—39 (ATD 18), Géttingen 1973, 148f,



nung zwischen der Heiligkeit (= dem Herausgenommensein aus der profanen
Verfiigbarkeit) Jahwes und seiner Anwesenheit im Heiligtum (vgl. Ps 63,3). Ja,
seine Anwesenheit wird geradezu — wenn schon nicht vereitelt — so doch in
Frage gestellt. Darum liest man auch die scharfe Warnung an Israel: ,,Thr sollt
die Israeliten vor ihrer Unreinheit warnen, damit sie nicht sterben miissen, weil
sie meine Wohnstitte in ihrer Mitte verunreinigen® (Lev 15,31)7.

Aber nicht nur Unreinheit veranlafit die Siinde, sondern sie tendiert zum
Tode, wie ja schon das letzte Zitat andeutete (vgl. bes. auch Ez 18) und noch
weiter ausgefiihrt wird. Dies meint, anders formuliert, den Verlust an Lebens-
kraft, die auf verschiedenen Ebenen mit dem Lebenspotenzverlust eng verbun-
den, zum Teil sogar gleichzusetzen ist. ,Das ergibt sich aus der sowohl vom
Alten als auch vom Neuen Testament bezeugten Verbindung von Krankheit
und Stinde, Krankheit und Siindenvergebung®.“ Texte, wie: ,Ich sagte: Herr,
sei mir gnidig; denn ich habe gegen dich gesiindigt“ (Ps 42.5; vgl. Ps 103,3),
unterstiitzen dieses Verstindnis. Jetzt ist es also klar ausgesprochen? Mit der
Unreinheit und Siinde steht das Leben auf dem Spiel! Wie kann diese Gefahr
des Unterganges gebannt werden?

2.2 Das Blut trigt die Potenz in sich, die Unordnung anfzuheben

2.2.1 Aufhebung der Unreinbeit und Siinde — eine Frage des Uberlebens

Nun geht es um die Méglichkeit, die lebensbedrohenden Unreinheiten weg-
zubringen, aufzuheben. Dafiir gibt es im Alten Testament mehrere Méglich-
keiten; z. B. horen wir, Gott gedenke einfach der Siinden nicht mehr, weil er
von seiten des Menschen keinen Ausweg mehr sicht, aus der unseligen Ver-
strickung loszukommen (vgl. Ez 16,62f)°. In spiterer Zeit (um 200 v. Chr.)
spricht Ben Sira davon, dafl z. B. die Ehrfurcht und Liebe den Eltern gegeniiber
die Siinden aufhebt: ,Denn die Liebe zum Vater wird nicht vergessen, sie wird
als Siihne (eigentlich: anstelle der Verfehlung) fiir deine Siinden eingetragen.
Zur Zeit der Bedringnis wird sie dir vergolten werden; sie lifit deine Siinden
schmelzen wie Wirme den Reif* (Sir 3,14 1)'°.

Im kultischen Rahmen jedoch nimmt das Blut zur Authebung der Siinden-
schuld eine entscheidende Aufgabe wahr. Im Rahmen des groflen Versch-
nungstages liest man: ,,Nachher soll er den Bock schlachten, der als Siindopfer
fiir das Volk bestimmt ist und sein Blut hinter den Vorhang tragen. Er soll es
mit diesem Blut ebenso machen wie mit dem Blut des Jungstieres und es auf die
Deckplatte und vor die Deckplatte spritzen. So soll er das Heiligtum von den

7 Vel. K. Elliger, Leviticus (HAT 4), Tiibingen 1966, 199.

& N. Fuglister (Anm 3) 156.

9 Vgl. W. Zimmerli, Ezechiel 1. Teilband. Ezechiel 1 —24 (BK AT XIIL,1), Neukirchen 21969, 3691.
10 Fr, V., Reiterer, Die Familie im Lichte der Bibel, in: Gotteswort im Festkreis. Hilfen fiir Verkiin-
digung und Bibelrunden. Schwerpunkt Altes Testament, Graz 1983, 64f (58—67).
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Unreinheiten der Israeliten, von all ihren Freveltaten und Stinden entsiih-
nen ... (Levi16;151)!1.

Aber warum kann das Blut eine dermaflen zentrale Aufgabe erfiillen, sithnt
es doch die Siinden bzw. — ganz genau nach dem hebriischen Sprachsinn —
deckt es die Stinden zu, so dafl sie keine Bedeutung mehr haben?

2.2.2 Das Blut ist der Lebenstrager

Beim Verlust des Lebenstragers: Ersatz durch Gleichwertiges

Das Blut besitzt unter dem Gesichtspunkt ,,Lebenstriger keine vergleich-
bare Substanz als Konkurrenz. Dies hat in ilterer Zeit bestimmte Folgen auf
verschiedenen Gebieten. , Wenn irgendjemand einen Menschen erschligt, darf
man den Mérder nur aufgrund von Zeugenaussagen toten; doch aufgrund der
Aussage nur eines Zeugen darf man einen Menschen nicht téten. Thr sollt kein
Sihnegeld annehmen fir das Leben eines Mérders, der schuldig gesprochen
und zum Tode verurteilt ist. Auch diirft ihr von einem, der in eine Asylstadt
geflohen ist, kein Siihnegeld annehmen, so dafl er vor dem Tod des Hohenprie-
sters in die Heimat zurlickkehren konnte, Thr diirft das Land, in dem ihr
wohnt, so nicht entweihen; denn Blut entweibt das Land2; und man kann das
Land von dem vergossenen Blut nur durch das Blut dessen entsithnen, der es
vergossen hat“ (Num 35,30—33).

» Wir diirfen deshalb festhalten: der Stindenzustand (verursacht durch ver-
gossenes Blut) — besteht in einem Mangel an Leben: diesem Mangel kann nur
durch Zufuhr neuen Lebens abgeholfen werden ",

Das Institut der ,Blutrache

Aus dem genannten Zusammenhang ergibt sich, dafl das durch das Blutver-
gielen entstandene Ungleichgewicht in der von Gott vorgesehenen Lebenspo-
tenz ausgeglichen, ins , Gleichgewicht® gebracht werden mufl. Deswegen ent-
wickelte sich in konsequenter Weiterfiihrung dieser Gedankenrichtung die
Institution der Auslosung des Blutes bzw. der Blutschuld — aber ohne Willkiir
und geballte Rachesucht'. - Im Rahmen von Todesfillen wird die Frage der
Blutausldsung (,,Blutrache®) aktuell. Da liest man z. B.: ,, Wenn er ihn aber mit
einem Eisengerit so geschlagen hat, daf§ er stirbt, ist er ein Mérder. Der Mor-
der ist mit dem Tode zu bestrafen“ (Num 35,16; vgl. parallel gebaut die
1 Vgl. K. Elliger (Anm. 7) 213 ff; W. Kornfeld (Anm. 4) 63.
12 Gemeint ist schuldlos bzw. profan vergossenes Blut; demnach ist Blutvergiefien nur kultisch er-
laubt oder eben nicht; wenn eine Schlachtung vorgenommen wird, begibt man sich in den Bereich,
der dem Kult zusteht; M. Noth hilt diese Stelle fiir etwas unklar (Das vierte Buch Mose. Numeri
[ATD 7)), Géttingen 1966, 221.
13 N. Fuglister (Anm 3) 156.
1* Im Hebriischen heifit es tbrigens nicht Blutricher, sondern ,Einléser des Blutes®. Dem Ein-
bzw. Ausldsen liegt die Vorstellung zugrunde, dafl ein eng Verwandter in eine finanziell bedingte

oder andere Schuld geraten ist und der Ausloser begleicht diese, um damit den Verwandten frei zu
bekommen und ithn von seinen Verpflichtungen ,loszulésen®.



VV 17f). ,Der Blutricher darf den Morder téten (eigentlich: den Tod bewir-
ken); sobald er ihn trifft, darf er ihn téten® (Num 35,39). ,, Wenn einer einen
anderen aus Haf st6ft oder aus dem Hinterhalt nach ihm wirft, so daff er stirbt,
oder wenn er ihn in feindlicher Absicht mit der Hand so schlagt, daf§ er stirbt,
dann soll der, der zugeschlagen hat, mit dem Tod bestraft werden; er ist ein
Moérder. Der Blutricher darf den Mérder toten, sobald er ihn trifft® (Num
35,20).

Diese Argumentation setzt voraus, daf§ es Blutvergieflen menschlichen Blu-
tes nur mit Erlaubnis bzw. auf die Anordnung Jahwes hin geben kann®. In den
Bereich des Rechtes, iber das Blut zu bestimmen, darf kein Mensch von sich
aus eingreifen. Es scheint so, als ob man in die Nihe kultischer Vollziige kime.

Das strikte Verbot, unschuldiges Menschenblut zu vergieflen, hat zur Folge,
daf auch das Blutvergiefen, das von einem Tier verschuldet wird, geahndet
werden mufl: ,Wenn ein Rind einen Mann oder eine Frau so stofit, dafl der
Betroffene stirbt, dann mufl man das Rind steinigen, und sein Fleisch darf man
nicht essen (Ex 21,28). — Demnach geht es nicht praventiv darum, ein gefihrli-
ches Tier wegen der Angriffslust zu schlachten, damit es erstens kein Unheil
anrichten kann und man zugleich Nahrungsmittel bekommt. Nein, ein solches
Tier ist gleichsam unrein und muf seinen Lebenstriger — Blut — anbieten, um
wenigstens potentiell den vergossenen Lebenstriger des getoteten Menschen
aufzuwiegen.

2.2.3 Allgemeines Verbot des Blutvergieflens, weil Blut der von Gott gegebene
Lebenstrager ist

Das Ergebnis aus den angefiihrten Texten stellt sich so dar, daff in ilterer
Zeit, also spitestens ab der beginnenden Konigszeit — das Bundesbuch, aus
dem Ex 21 stammt, wird oft in vielen Teilen bis in die vorkénigliche Zeit zu-
riickgefiihrt — das Blutvergielen als sakraler Akt gewertet wird, der nur von
den bevollmichtigten Organen durchgefiihrt werden darf. Damit riickt es in
die Nihe einer Institutionalisierung, die dem profan menschlichen Handeln
entzogen ist. Der letzte Grund fiir diese Entwicklung liegt — wenn auch nicht
ausdriicklich so formuliert —in der vertieften Einsicht, daff nur Jahwe der Herr
des Lebens ist (vgl. Ez 18), infolgedessen kann und darf auch nur er iber den
Lebenstriger verfiigen.

3. Alles Blut ist einzig und allein Jahwes Eigentum

Diese Gegebenheit zeigt sich vor allem auf drei Ebenen: im Kult, im Krieg
und in den Reinigungsriten mittels des Blutes.

15 Vgl. M. Noth (Anm 12) 220f.
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3.1 Blut im Kult

Wenn auch die Aussagen in jiingeren Texten aufgezeichnet worden sind, so
reichen deren Wurzeln doch in altere Zeit zuriick und weisen deutlich in die
schon angedeutete Richtung: ,Der Priester soll das Blut auf den Altar des
Herrn am Eingang des Offenbarungszeltes gieflen® (Lev 17,6a). — Auf diesem
Weg wird das Blut der menschlichen Verfiigungsgewalt entzogen und befindet
sich im heiligen Bereich Jahwes, wo die Menschen keinen Zutritt hatten. —
Deutlicher bestitigen diese Sicht die Anleitungen fiir das Brandopfer: ,,. . . Er
(der Priester) soll dann den Stier vor dem Herrn schlachten, und die Séhne Aa-
rons, die Priester, sollen das Blut darbringen. Sie sollen es ringsum an den Altar
sprengen, der am Eingang des Offenbarungszeltes steht . . . Er soll es an der
Nordseite des Altares vor dem Herrn schlachten, und die Sohne
Aarons, die Priester, sollen sein Blut ringsum an den Altar sprengen®
(Lev 1,11). Demnach wird alles Blut nur noch fiir den Altar bzw. den Kultraum
verwendet. ,,Wenn, im signifikanten Unterschied zu allen anderen Religionen
aus Israels Umwelt im jahwistischen Kult das Blut eine derart zentrale Rolle
spielt, so ist das . . . ohne Zweifel nicht zuletzt auch auf die sich mehr und mehr
durchsetzende ,Taktik® zurtckzufihren, die als magisch und heidnisch
erkannten anderweitigen Verwendungen dadurch zu eliminieren, daf} das Blut
ausschlief8lich fiir Jahwe und den von thm schliefilich allein als legitim betrach-
teten Tempelkult reserviert wird; das Blut ist fiir Jahwes Altar bestimmt16.“

3.2 Blut im Krieg

In diesem Zusammenhang gibt es keine ausfithrlichen Texte, aufler man
schliefit z. B. vom Bann (Vernichtung aller Lebewesen, die man im Krieg
erbeutet hatte) ausgehend auf die dahinter liegenden Wurzeln zurtick. Auf die-
sem Weg erfahrt man, dafl man sich zugunsten seines Gottes geheiligt hat, das
bedeutet fiir die Zeit des Krieges ganz in seine Nihe tritt und aus der gewdhn-
lichen Sphire der alltiglich-profanen Umwelt herausgenommen ist. Diese
»Weihel7“ seiner Person zum Einsatz fiir Gott schliefit natiirlich alle Bereiche
ein, so dafl das Blutvergieflen in der Schlacht geradezu ein sakramentenihnli-
cher Akt wird. — Die Weihe kann — und wird auch meistens — so ernst genom-
men, daff die ausgefeiltesten Versuchungsmethoden, ja nicht einmal Rausch-
trank dazu verleiten, die Heiligung (fir den Krieg) zu brechen. Auf erschiit-
ternde Weise bezeugt dies General Urija, dessen Frau von Kénig David ver-
fithrt worden war (vgl. 2 Sam 11,6—13)18. Ahnlich ist auch das Vergehen Sauls

16 N. Fiiglister (Anm. 3) 154.

17 Vgl. Mich 3,5; Jer 6,4; Joel 4,9. Doch sollte man mit Nachdruck darauf hinweisen, dafl das haufig
gebrauchte Schlagwort vom ,Heiligen Krieg“ nicht so im Alten Testament seine Wurzeln haben
kann, denn diese Wortverbindung sucht man vergebens.

18 Vgl, F. Stolz, Das erste und zweite Buch Samuel (Ziiricher Bibelkommentare), Ziirich 1981, 237.



zu bewerten, da er den Amalekiterkonig Agag und das Vieh der Amalekiter
nicht sofort getotet hatte. Die Ausrede, Saul habe die Tiere mitgenommen,
um sie dem Herrn, deinem Gott, in Gilgal zu opfern® (1 Sam 15,21), wird von
Samuel als ungerechtfertigte Ausrede gewertet; {iber das Geweihte hat nicht
der Konig, sondern Gott zu befinden.

3.3 Blutbesprengung im Rabhmen der Reinigung und Weihe

Es handelt sich um einige rituelle Akte, die im Rahmen der Reinigung (Ent-
sindigung) und der Weihe durchgefiihrt werden. Verwendet wird das Blut der
Opfertiere, das nach entsprechenden rituellen Vorschriften beim Siindopfer
gegen den Vorhang des Heiligtums (Lev 4,6) oder an die Altarswand (Lev 5,9)
mit den Fingern gespritzt wird. Bei der Weihe der Priester werden seine Klei-
der mit Blut besprengt (Ex 29,21). Beim Bundesschlufl nach Ex 24,8 be-
sprengt Mose das ganze Volk mit Blut!?. Alle diese Akte riicken die mit dem
nur Jahwe zustehenden Lebenstriger Blut Beriihrten in ein besonderes Nahe-
verhiltnis zu Gott.

3.3.1 Zusammenfassung und Ausblick: Ansitze der Aufhebung des Lebens-
verlustes durch Blut — Zufiihrung von vermehbrter Lebenspotenz durch
Blut
Sowohl im Zusammenhang mit dem Institut der ,Blutrache (Blutaus-
l6sung) als auch in der kultischen Reinigung hat das Blut

— die Funktion, den schuldhaft verlorenen Lebenstriger Blut aufzufiillen (z.
B. in Relation zur geschadigten Familie) und

— zugleich auf kultisch erlaubtem Wege das Land im urspriinglich integren
Zustand wiederherzustellen, wie auch

— durch Blutzufithrung den am Heiligtum entstandenen Schaden (Entwei-
hung, Verunreinigung) wieder gut zu machen.

— Auf diesem Wege wird mit Nachdruck Jahwe als der Souverin iiber das
Leben und den Lebenstriger ausgewiesen, aber auch anerkannt.

— Aber auch fiir den einzelnen besitzt ,,Blut® unter zweierlei Hinsicht beson-
dere Bedeutsamkeit. Das Blut ist einesteils dem Menschen nicht verfiigbar,
erhilt aber anderseits als Geschenk Gottes im Rahmen der Sithne sehr gro-
Bes Gewicht. Auf die letztgenannten Gesichtspunkte werden wir im folgen-
den eingehen.

4. Theologische Durchdringung der Bedeutsamkeit des Blutes
Bis jetzt war die Argumentation zwar hoffentlich schliissig, doch mufite

man immer wieder von den Fakten und Folgen auf die dahinterliegenden

19 Fr, V. Reiterer, Gottes Gebot und Bund, in: Ders., Gottes Wort im Festkreis. Hilfen fiir Verkiin-
digung und Bibelrunden. Schwerpunkt Altes Testament, Graz 1983, 239 (235—241).
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Grundvorstellungen riickschlieflen. Dieser ,Argumentationsnotstand —
sollte es ein solcher gewesen sein — hort am Ende des Exils auf Grund der Lei-
stung der priesterlichen Theologie auf. Es sind — wenn auch relativ wenige — so
doch wertvolle Texte erhalten, die uns den Wert des Blutes vor Augen halten.

4.1 Neue Begriindung fiir das strikte Verbot, in die Lebenspotenz einzugreifen

Entsprechend der systematischen Darstellung der Priesterschrift lebte der
Mensch zuerst fleischlos, wurden thm doch nur die Pflanzen als Nahrungsmit-
tel ubergeben (Gen 1,19)%. Spater — nach der Sintflut und der Selbstverpflich-
tung (berit in Gen 9,11—13), wonach Gott die Menschen nie mehr vernichten
werde, woftr der Regenbogen ein immer wieder sichtbares Zeichen ist (Gen
9,16) — wird dem Menschen eine grofiere Verantwortung tibertragen und er er-
halt auch die Tiere als Nahrungsmittel: ,Alles Lebendige, das sich regt, soll
euch zur Nahrung dienen. Alles tibergebe ich euch wie die griinen Pflanzen.
Nur Fleisch, in dem noch sein Lebensprinzip (nefesch), namlich das Blut ist,
diirft ihr nicht essen. Wenn aber euer Blut vergossen wird, fordere ich Rechen-
schaft, und zwar fir das Blut eines jeden von euch. Von jedem Tier fordere ich
Rechenschaft und vom Menschen. Fir das Leben (nefesch) des Menschen for-
dere ich Rechenschaft von jedem seiner Briidder. Wer Menschenblut vergiefit,
dessen Blut wird durch Menschen vergossen werden. Denn: Als Abbild Gottes
hat er den Menschen gemacht“ (Gen 9,3—6).

Nun ist unzweideutig ausgesprochen, daf} jegliches Vergieflen menschlichen
Blutes ganz und gar auszuschliefen ist. Begriindet wird das Verbot erstens mit
einem Rickgriff auf die Schopfung: adam (Mensch) ist schon einmal vom Wort
her der ,geschaffene, begrenzte Mensch®, der von seinem Schopfer abhingt.
Er 1st kein autonom, sich selbst die Grenzen festlegendes Wesen?!. Zweitens
verweist die Argumentation auf die Abbildlichkeit Gottes. Nur Gott selbst
kann und darf sich ein Abbild machen — vgl. das Bilderverbot — es ist nie und
nimmer erlaubt, in das Hoheitsrecht Gottes einzugreifen.

4.2 Lebenskraftzufubr im Blut und damit Siibne

Dieser Gedanke ist schon einige Male angeklungen. Im Kult wird fehlende
Lebenspotenz ersetzt?2. Wenn der Priester anlafllich des Ritus das Blut am
Altar ausgiefit, erfolgt dadurch eine gewisse Starkung der durch die Siinde ein-

20 Vgl. N. Lohfink, Die Schichten des Pentateuch und der Krieg, in: Ders. (Hrsg), Gewalt und Ge-
waltlosigkeit im Alten Testament (Quaestiones disputatae 96), Freiburg 1983, 87.

21 Hitte der Autor nicht diese Dimension des Menschseins hervorheben wollen, hitte er ein ande-
res Wort wahlen miissen, was thm bei der Fiille anthropologischer Termini auch nicht schwer gefal-
len wire.

22 Vel. den Hinweis oben 2.2.1.



getretenen Schwichung: ,Dann soll der gesalbte Priester etwas von dem Blut
des Stieres in das Offenbarungszelt tragen, seine Finger in das Blut tauchen und
es siebenmal gegen den Vorhang vor den Herrn spritzen. Darauf soll er ein we-
nig von dem Blut auf die Hérner des Altares tun, der vor dem Herrn im Offen-
barungszelt steht, und dann soll er das ganze Blut am Sockel des Brandopfer-
altares ausgieflen, der sich am Eingang des Offenbarungszeltes befindet” (Lev
4,16—18).

Vor allem aber ist die Siihne erwihnt. Durch den Blutritus soll der Priester
(am Vers6hnungstag) ,die Israeliten von all ihren Unreinheiten und Siinden
entsiihnen .. . Kein Mensch darf im Offenbarungszelt sein, wenn er in das
Heilige eintritt. Hat er sich, sein Haus und die ganze Gemeinde Israels ent-
sithnt, so soll er zum Altar vor den Herrn hinausgehen und ihn entstithnen. Er
soll etwas Blut des Jungstieres und des Bockes nehmen und es auf die Hérner
rings um den Altar tun. Etwas von diesem Blut soll er mit seinem Finger sie-
benmal auf den Altar spritzen. So soll er ihn von den Unreinheiten der Israeli-
ten reinigen und ihn heiligen” (Lev 16,16b—19).

In diesem Akt ist ,,wohl der eigentliche Sthneritus zu sehen: Durch die Le-
benskraft des Blutes soll der mit ihm bestrichene Altar erneut geheiligt d. h.
kraftgeladen werden, wirkt doch die Siinde, die nach archaischer Anschauung
Altar und Heiligtum affiziert, desekrierend und entheiligend, was gleichbe-
deutend ist mit kraftzerstdrend. So laufen die Sithneriten praktisch auf eine
Wiederweihe, auf eine regeneratio und renovatio, hinaus, die ihrerseits inhalt-
lich einer Bundeserneuerung gleichkommt2.

4.3 Der Haupttext fiir die Siibne durch Blut

Gewohnlich wird in den Ritualtexten lediglich das Faktum der Sithne durch
Blut behauptet. Nur selten wagt sich der priesterschriftliche Autor in die theo-
logische Argumentation vor. Solch ein Text, und zwar zugleich der aufschluf}-
reichste, ist nun in Lev 17,11 erhalten: ,,Die Lebenskraft des Fleisches sitzt
namlich im Blut. Dieses Blut habe ich euch gegeben, damit ihr auf dem Altar
fiir euer Leben die Sithne vollzieht. Denn das Blut ist es, das fiir das Leben
sithnt® und als Konsequenz wird weitergefiihrt: ,Deshalb habe ich zu den
Israeliten gesagt: Niemand unter euch darf Blut geniefien, auch der Fremde,
der in eurer Mitte lebt, darf kein Blut genieflen® (V 12).

Was ist hier nun gesagt? Nicht vermittels einer (dem Blut) innewohnenden
expiativen Kraft?* wird die Sithne erwirkt. Vielmehr wird nach dem Zusam-
menhang die durch die Siinde verlorengegangene Lebensintensitat (= Entfer-
nung vom Herrn des Lebens) durch die Darbietung des Lebenstragers aufge-

2 N. Fiiglister, Die Heilsbedeutung des Pascha (STANT 8), Miinchen 1963, 82.
2 So richtig G. Gerleman, dam, in: THAT I, 456.
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fullt und damit ersetzt. Durch diese Akte der Starkung wird das (gefihrdete)
Leben nicht nur gekriftigt, sondern zugleich ausgelost aus der Unheilssphare.
Deutlich mag hingewiesen werden, dafl Jahwe direkt und souverin die Stinden
abwischen kann und ihrer nicht mehr gedenkt (vgl. u. a. Ps 51,3). Doch sind
die Blutbesprengung und die Blutdarbietung bedeutsame Wege der Siihne, die
von vorneherein fiir diese Funktion vorgesehen sind und nachhaltige Wirkun-
gen erzielen. ,, Was sithnt, ist also nicht der Tod des Opfertieres, vielmehr — da
das Blut nun einmal nicht ohne vorangehende Schlachtung und Tétung ge-
wonnen werden kann — das durch den Tod gewonnene ,Leben‘ (besser gesagt:
Lebenstriger) —, eine Einsicht, die Entscheidendes zu einem vertieften Ver-
standnis des neutestamentlichen Sithne- und Heilsbegriffes (verbunden mit
dem Blut!) beitragen diirftes.”

4.4 Das Blut des Bundes

Wie schon erwihnt, besprengt Mose anlifilich des Bundesschlusses? das
Volk mit Blut und fiigt bei: ,,Da nahm Mose das Blut (die eine Hilfte hatte er
nach V 6 am Altar ausgegossen), besprengte damit das Volk und sagte: Das ist
das Blut des Bundes, den der Herr aufgrund all dieser Worte mit euch geschlos-
sen hat (Ex 24,8). Diese Worte wurzeln in dlteren Vorstellungen, wonach er-
stens das Blut reinigt (vgl. auch die ,,Blutbesprengung®); zweitens das Blut der
Lebenstrager jenes Tieres war, das als Opfer geschlachtet wurde. Brichrt das
Volk den ,Bund®, riskiert es seinen eigenen Lebenstriger, wie eben das Tier.

In einem anderen Sinne verwendet Sach 9,14?7 (ein relativ spater Text, ver-
mutlich aus dem 4. Jh.) die Worte ,,Blut des Bundes“. Soteriologisch — also ist
die Reinigung durch Blut schon eine fest verwurzelte Vorstellung — gedeutet,
ist das Blut das Heilsmittel, das Gottes Beistand einfordert! Er wiirde seine
Selbstverpflichtung (berit) brechen, rettete er sein Volk nicht. Doch steht Gott
zu seinen Zusagen: ,,Auch seine Gefangenen werde ich um des Blutes deines
Bundes willen freilassen aus ihrem Kerker, der wasserlosen Zisterne.*

Wenn auch keine direkte Abhangigkeit nachgewiesen werden kann, so lie-
gen jidische Argumente — wie noch zu zeigen sein wird —auf derselben Ebene.
Zugleich werden andere Querverbindungen hergestellt (z. B. die Verbindung
mit der Beschneidung).

2 N. Fiiglister (Anm. 23) 79.

26 Fr. V. Reiterer (Anm. 19) 2391.

27 Vgl. W. Rudolph, Haggai — Sacharja 1—8 Sacharja 9— 14 — Maleachi. Mit einer Zeittafel von A.
Jepsen (KAT XIIL, 4), Giitersloh 1976, 186.



5. Funktion des Blutes in spatalttestamentlicher und jidischer Zeit

5.1 Das (Pascha-)Blut im chronistischen Geschichtswerk

Hingewiesen sei darauf, daf} das Paschablut keine besondere Rolle spielte;
gleichsam beilidufig wird erwihnt, dafl es wie iibriges Opferblut behandelt wird
[2 Chr 30,16 (Hiskija); 2 Chr 35,11 (Joschija)].

5.2 Das Blut im aufSerkanonischen jidischen Schrifttum

5.2.1 Blut im 4. Makkabaerbuch

Hier fillt auf, dafl der Gedanke des Bundesblutes wie in Ex 24,8 hervorge-
kehrt wird, jedoch im Sinne von Sach 9,11 verwendet wird.

So liest man, dafl wihrend des Martyriums eines Eleasar das Blut und die
Hingabe des Lebens stellvertretenden Sihne- und Reinigungswert in sich
trage: ,,Als Reinigungsmittel fiir sie mache mein Blut und als ihren Lebens-
ersatz nimm mein Leben an“ (4 Makk 6,20).

Besonders erwihnenswert ist hierbei, daf} die Siihne zugunsten der seleuki-
dischen Heiden(!) erwirkt werden soll (vgl. die Erwihnung des Antiochus in
4 Makk 5,16 u. 6.).

Im selben Buch wird berichtet, daf} ein Wichter und der Tyrann (Antio-
chus IV.) den Tod eines Priesters und seiner sieben Sohne beobachteten (vgl.
2 Makk 7). ,Er (der Wichter), der Tyrann und die ganze Ratmannschaft be-
wunderten ihre Ausdauer®, heifit es in 4 Makk 17,17. Dann folgt ein Hinweis
auf das Leben nach dem Tode, an das die Geopferten glauben, denn man sei in
Gottes Hinden, wie schon Mose sagte (V 19). Durch das Unrecht des Tyran-
nen und das Martyrerblut werde aber das eigene Volk geheiligt. Das Vaterland
wurde gereinigt. Sie waren gleichsam Lebensersatz fiir die Stinde des Volkes.
»Durch das Blut jener Frommen und das Siihnopfer ihres Todes rettete die
gottliche Vorsehung das vormals schlimm bedrangte Volk®.

Deutlich tritt der stellvertretende Charakter und zugleich der Lebensersatz
zugunsten der eigentlich Schuldigen (auch wenn es Heiden waren) durch den
Lebenstriger Blut hervor. Besonders wichtig ist nun auch, daff der Tod selbst
sithnende Funktion zugesprochen erhilt, — ein Gedanke, der bis jetzt im Rah-
men unserer Betrachtungen noch nicht belegt werden konnte.

5.2.2 Das Blut im Jubilienbuch

Das vermutlich zwischen 167 und 140 v. Chr. entstandene Buch konzen-
triert sich vor allem auf das Verbot des Blutgenusses. Nach dem ausdrickli-
chen Verbot des Blutgenusses und der Zusage Noachs, sich daran zu halten
(VI 7—10) wird ein Bund geschlossen, der mit Blut besiegelt wird: ,Deswegen
hat er dir gesagt, daf} du einen Bund schlieflen sollst, du mit den Kindern Israels
in diesem Monat auf der Erde mit einem Schwur, und daff du Blut tiber sie ver-
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sprengen sollst wegen aller Worte des Bundes, den der Herr mit ihnen ge-
schlossen hat fiir alle Tage“ (VI 11)28. Es ist kaum sinnvoll, hier eine reinigende
Funktion anzunehmen, sondern den symbolischen Hinweis, dafl der Lebens-
triger — somit das Lebensfundament iberhaupt — auf dem Spiele steht, wird
dieser ,Bund“ gebrochen. Weiter unten heifit es dann: ,,Und es gibt fiir dieses
Gesetz (Verbot des Blutgenusses) keine Grenze der Tage, in Ewigkeit ist es.
Und sie sollen es bewahren fiir die Generationen, damit sie Fiirbitte leisten far
sie mit dem Blut vor dem Herrn vor dem Altar an jedem Tag. Morgens und
abends sollen sie fiir sie Verzeihung erbitten, immer vor dem Herrn, damit sie
es bewahren und nicht beseitigen® (VI 14). — An dieser Stelle wird auf die reini-
gende Funktion des Blutes — wenn auch nicht mit besonderem Nachdruck —
hingewiesen.

5.3 Das Blut in den Werken des offiziellen Judentums

5.3.1 Das Blut in der Mischna
Die Mischna setzt das bis jetzt erarbeitete Gedankengut voraus, ohne dafl
sie sonderlich um theologische Weiterentwicklung bemiiht wire. Sie hat ihre

_eigenen Kriterien fiir die Fragestellungen, und denen sollte man folgen.

5.3.1.1 Differenzierungen zwischen dem Blut, je von welchem Opfer es stammt

Ein bis jetzt ungewohnter Gedanke wird breit ausgefithrt, nimlich der, dafl
das Blut von jenen Opferarten, die wichtiger eingestuft werden, bedeutsamer
sei als jenes von nachgeordneten Opferarten: Blut von einem Stindopfer geht
vor dem von einem Ganzopfer, weil es Verzeihung erwirkt® (Zebahim X,2). -
In der Diskussion fragt man sich, warum dies so sei, wird doch beim Ganz-
opfer das ganze Tier Gott dargeboten; demnach mufite vom Standpunkt Got-
tes aus das Ganzopferblut vorgezogen werden mussen. Deswegen verweist
man darauf, dafl im ersteren Fall vier Blutbesprengungen angeordnet seien, im
zweiten Fall nur zwei; und damit ist der Vorzug des Blutes des Stindopfers hin-
linglich abgesichert und begriindet.

5.3.1.2 Blut macht das Fleisch opferfahig — nicht umgekebrt

Ganz allgemein wird darauf hingewiesen, dafl das Opfer — ganz im bisher
dargelegten Sinne, wonach der Lebenstriger von Gott zur Sithne gegeben
wurde — durch das Blut seine Funktion erhalt. So heifdt es im Zusammenhang
von Végeln, Stieren und Bécken: ,,Beim Ganzopfer macht das Blut das Fleisch
fiir den Altar verwendbar® (Zebahim VIIL6).

28 Zu den sprachlichen Varianten vgl. K. Berger, Das Buch der Jubilden (Jiidische Schriften aus hel-
lenistisch-romischer Zeit IT), Giitersloh 1981, 356f.



5.3.1.3 Siihne durch Blut

Relativ vereinzelt sind die Andeutungen, daff das Blut Sihne erwirke. Es
mag sein, daf diese Dimension eine derartige Selbstverstandlichkeit darstellt,
dafl man sie nur so nebenbei streifen brauchte. , Alles Blut, das zur Stihnebrin-
gung in den Hechal (Innerster Tempelraum) hingebracht worden ist* (Zeba-
him VIII, 11f) wird vergossen. Und in Joma wird ausfithrlich der Blutritus am
Versshnungstag beschrieben (Sp 3a—7d). Doch fillt kein Wort iiber die
Sithnefunktion des Blutes. AbschlieRend, geradezu beildufig, steht aber dann
doch noch: ,denn jeder Akt hatte fiir sich sihnende Kraft®.

5.3.2 Das Blut im babylonischen Talmud

Weit instruktiver als in der Mischna sind die Informationen in der Gemara
des babylonischen Talmud. Es sind einige mehr oder weniger gleichlautende
Stellen gefunden worden, die sich je mit der Frage beschiftigen, was eigentlich
beim Opfer sithnt: das Aufstiitzen der Hinde, das Schwingen der Fleisch-
stiicke oder das Blut: die Antwort ist eindeutig, nimlich ,Ohne Blut keine
Sithne!®

»»Es wird gelehrt, er soll stiitzen, und es wird ihn wohlgefallig machen,
sithnt denn das Stiitzen, die Sithne erfolgt ja nur durch das Blut, wie es heifit:
denn das Blut sithnt mit dem Leben. (Die Worte) er soll stiitzen, und es wird
ihn wohlgefillig machen, lehren vielmehr, daf, wenn er das Stiitzen nur als
Uberrest des Gebotes behandelt hat (= aus Geringschitzung unterlific!), es
ihm die Schrift anrechnet, als hitte er keine Siihne erlangt und Siihne erlangt*®.
Und weiter unten wird die Frage iiber das Schwenken der Fleischstiicke ge-
stellt: ,Es wird gelehrt. Zur Schwingung zu sithnen; siihnt denn das Schwin-
gen, die Sithne erfolgt ja nur durch das Blut, wie es heifit: denn das Blut sithnt
mit dem Leben® (Joma 5a)%.

5.3.3 Das Blut in der Auslegung durch den Targum

Wie schon oben im Zusammenhang von Ex 4,24 {f hingewiesen, wird im
palistinensischen Targum (8,9a) wie im babylonischen Targum (135a) das Be-
schneidungsblut mit dem Bundesblut ineinsgesetzt. Dieser Ansatz wird dann
weiter gesponnen, so daf auch das Paschablut eingebunden wird. So heifit es
im Jerusalemer Talmud (I) zu Ex 12,13: ,Ihr sollt das Blut des Paschaopfers
und der Beschneidung mischen, um damit das Zeichen tiber den Hausern zu
machen, in denen ihr wohnt.“ — Man sollte in diesem Zusammenhang darauf
hinweisen, dafl die rettende Funktion, die der Redaktor bei der Aufnahme
archaischen Gutes in Ex 4 und Ex 12 als umfassende Grenzmarkierung der
Rettung, mit dem Blut verbunden, aufzeigen wollte, damit in einen konzen-
trierten Akt zusammengezogen wird (Beschneidung — Pascha). Dieser Vor-
gang liegt nicht auerhalb der Tendenzen des Redaktors des Buches Exodus!

29 Vgl. das gleiche Argument in Zebahim 6a; Menachot 93b.
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5.4 Sammlung der Zwischenergebnisse

In der ausgehenden alttestamentlichen Zeit und im Judentum tritt uns ein
breiter Facher der Funktionen entgegen, die dem Blut zugeordnet werden.

— Der auffilligste Satz ist wohl der — der auch ,Schule machte® —, wie ihn der
Talmud formulierte: ,,Es gibt keine Stihne ohne Blut.“

— Dochistder Durchblick in der Verwendung in der Mischna nicht so einfach,
weil Differenzierungen zwischen Blutarten hergestellt werden. Die Sithne-
funktion wird jedoch nirgends bestritten. Ja, das Opfer selbst besitzt nur
wegen des Blutes weitreichende Stihnefunktion und das Blut macht das
Fleisch opferfihig.

— In der auflerkanonischen Literatur werden zum Teil iiberkommene Gedan-
ken einfach tradiert und neu formuliert (z. B. der Bundesschlufl nach dem
Jubildenbuch geschieht mit Noach, der den mosaischen Blutritus im Hinter-
grund durchscheinen lifit). Jedoch werden auch neue Gesichtspunkte ent-
wickelt. Das Blut ist ein stellvertretendes Reinigungsmittel, sogar fiir Hei-
den. — In diesem Zusammenhang wird auch dem Tode selbst siihnende
Funktion zugesprochen (vgl. 4 Makk); auf diesem Ansatz kann eine Mirty-
rertheologie aufgebaut werden.

6. Die Bedeutsamkeit des Blutes nach dem Neuen Testament

Den Juden, aus denen sich die ersten Christen zusammengesetzt haben, war
das behandelte Gedankengut — zumindest das in jener Zeit {ibliche — nicht
fremd. So ist es auch nicht verwunderlich, daff ein Grofiteil der theologischen
Komponenten aufgenommen werden.

6.1 Die panlinische Argumentation

Es wird zwar nicht so gewesen sein, dafl sich die theologische Reflexion der
Urkirche erst mit Paulus einstellte, doch kommt seinem intensiven Arbeiten
doch eine entscheidende Rolle zu. Deshalb fiihrt er auch den neutestament-
lichen Teil an.

Im Judentum, — das aus verstindlichen Griinden wegen seiner Tradition
dermafien groflen Wert drauf legt, den Blutgenufl zu meiden, — muf3ten die
Worte der Jungen Kirche (der Genufl des Blutes Christi) wie Feuer in den Oh-
ren brennen und wie gezielter Hohn in der Diskussion erscheinen. Anderer-
seits konnte die vom Heidentum herkommende Neubekehrtenschar sehr
leicht heidnische Opfer und das christliche Herrenmahl verwechseln. Darum
stellt Paulus in 1 Kor 10,16 richtig: , Ist der Kelch des Segens, iiber den wir den
Segen sprechen, nicht Teilhabe am Blute Christi? Ist das Brot, das wir brechen,
nicht Teilhabe am Leibe Christi?“ — Er will damit anzeigen, daf} eine ganz neue
Dimension angebrochen ist, die unverwechselbar sein sollte, sowohl jiidi-



schem Blutgenufidenken, als auch heidnischen Opferbriuchen gegeniiber*.
Was ist nun aber so besonderes am Blut Christi: Schon in der Einfithrung ha-
ben wir erwihnt, dafl auch Paulus in der jiidischen Tradition steht: Er schitzt
die Beschneidung (vgl. Rom 3,171), fragt jedoch sogleich: Was ist, wenn ein
von Gott festgesetzter Bund gebrochen wird? Wie auch die gesamte alttesta-
mentliche Tradition zeigt, ist es den Menschen von sich aus nicht moglich, den
Schaden gut zu machen. Nun hat Gott einen Weg gewéhlt, durch seinen Sohn
uns zu erlésen. Gottes Sohn setzt jetzt sein — menschlich gesprochen — Wert-
vollstes, nimlich seinen Lebenstriger Blut dazu ein und sithnt damit ein fir
allemal, denn diese gottgesetzte Sithnehandlung kann der Mensch nicht von
sich aus wesenhaft unterlaufen und somit wieder ungiiltig machen. Demnach
liest man richtig: ,Alle haben gesiindigt und die Herrlichkeit Gottes verloren.
Ohne es verdient zu haben, werden sie gerecht dank seiner Gnade, durch die
Erlésung in Christus Jesus. Thn hat Gott dazu bestimmt, Sithne zu leisten mut
seinem Blut, wirksam durch den Glauben. So erweist Gott seine Gerechtigkeit,
durch die Vergebung der Siinden, die friiher in der Zeit seiner Geduld, began-
gen wurden® (Rém 3,23—25)3L.

Spiter verbindet Paulus die Funktion des Todes mit der Erlsung, wobei die
Sithne durch das Blut doch den ersten Platz einnimmt: ,,Gott aber hat seine
Liebe zu uns darin erwiesen, dafl Christus fiir uns gestorben ist, als wir noch
Siinder waren. Nachdem wir jetzt durch sein Blut gerecht gemacht worden
sind, werden wir durch ihn erst recht vor dem Gericht Gottes gerettet werden®
(Rém 5,8f). Erst in V 9 fiigt Paulus an, dafl wir durch den Tod Jesu versohnt
worden sind: liegt hier der Akzent auf dem Tod selbst oder auf ihm als der
notwendigen Folge, wenn das Blut als Ersatz fiir die Siinden hingegeben wer-
den muf3te?

6.2 Das Blut im Hebraerbrief

Der Hebrierbrief nimmt einen rabbinischen Satz auf: ,Fast alles wird nach
dem Gesetz mit Blut gereinigt, und ohne daft Blut vergossen wird, gibt es keine
Vergebung® (Hebr 9,22)%2. Diese Grundregel hebt er nicht auf — und will er

% Egs ist hochinteressant, wie man in der Argumentation um die Sithnefunktion des Blutes herum-
kommen méchte und das Ziel auch erreicht: ,Sofern nun Gott Christus als Kapporir ffentlich
hingestellt hat, hat er den Gekreuzigten (also nicht das von ihm dargebotene Blut!) zum Ort erlo-
sender Sithne fiir alle Glaubenden gemacht, in dem er selber gegenwartig ist“ (U. Wilkens, Der Brief
an die Rémer 1. Teilband Rém 1—5 (EKK VI,1), Ziirich 1978, 192; vgl. E. Kdsemann, An die Romer
(HINT 8a), Tiibingen #1980, 91f; H. Schlier, der Rémerbrief (Herders theologischer Kommentar
zum NT VI), Freiburg 1977, 112, nihert sich mehr dem Bereich des Blutes, biegt aber auch ,in
Christi Jesu blutigen Tod am Kreuz* ab; vgl. 109—114.

3 Vgl Anm. 30.

32 Die Tradition der Sithne durch Blutist von O. Michel, Der Brief an die Hebraer (Kritisch-exege-
tischer Kommentar iiber das Neue Testament 13), Gottingen 121966, klar dargestellt: ,,Blut nimmt
Unreinheit und Schuld fort . . . Es gibt allerdings Ausnahmen von der Regel, daff nur Blutsiihnt . . .
aber diese Ausnahmen heben die Verbindung von Sithne und Blut nicht auf* (320); vgl. ebenso A.
Strobel, Der Brief an die Hebrier (NTD 9), Gottingen 1981, 184.
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nicht aufheben. Ganz scharf ist er jedoch darauf bedacht, daf} Christi Blut —
weil die Person nicht rein innerweltlich zu erkliren ist und in ihm eine andere,
nimlich die gottliche Existenzweise priasent wurde (Hebr 1,2—4) —in weit um-
fassenderer Dichte die Funktion des Retterblutes realisiert! Dieses iiberbietet,
veredelt und vervollkommnet den schon jahrhundertelang vorgezeichneten
Weg: ,Christus aber ist gekommen als Hoherpriester (der sich zugleich selbst
opfert!) der kiinftigen Giiter; und durch das erhabenere und vollkommenere
Zelt, das nicht von Menschenhand gemacht ist, das heifit, nicht von dieser Welt
ist, ist er ein fir allemal in das Heiligtum hineingegangen, nicht mit dem Blut
von Bécken und jungen Stieren, sondern mit seinem eigenen Blut, und so hat
er eine ewige Erlésung bewirkt. Denn wenn schon das Blut von Bocken und
Stieren und die Asche einer Kuh die Unreinen, die damit besprengt werden
reinigt, ( — damit weist der Autor nur auf eine Funktion des Blutes im Rahmen
des Kultes hin, das Stihneblut ist eigentlich gar nicht angesprochen! —)33, wie-
viel mehr wird das Blut Christi . . . unser Gewissen von toten Werken reinigen
(also wie frither die Aufhebung der Siinden!), damit wir dem lebendigen Gott
dienen® (Hebr 9,12—14).

6.3 Themenzentrierte Zusammenfassung

»Wenn wir nun aber im Lichte leben, wie er im Licht ist, haben wir Gemein-
schaft miteinander, und das Blut seines Sohnes Jesus Christus reinigt uns von
aller Stinde“ (1 Joh 1,7)**. Damit sind wir an dem Ausgangspunkt der Uberle-
gungen wieder angekommen und haben gesehen, daf} ,, Rettung/Sithne® durch
Blut eine theologisch tiberaus wichtige Kategorie, keine Neueinfiihrung neu-
testamentlicher Autoren darstellt, sondern den Hohepunkt einer jahrhun-
dertelangen Entwicklung bildet. Gleichzeitig haben die neutestamentlichen
Autoren alle positiv greifbaren Elemente zusammengetragen, um mit dem Blut
Christi die wirklichen Tiefendimensionen zu erfassen:

— Das Blut Christi ist Kraftmittel zur Uberwindung der todbringenden
Michte. In einer Auseinandersetzung mit dem apokalyptischen Drachen
hort man: ,Sie haben ihn besiegt durch das Blut des Lammes und durch ihr
Wort und Zeugnis® (Offb 12,11a).

— Das Blut Christi ist der Losepreis, das uns loskauft von dem Untergang (vgl.
1 Petr 1,181f), den die Siinde erwirken wiirde: ,Er ist der treue Zeuge, der
Erstgeborene der Toten, der Herrscher iiber Konige der Erde. Er liebt uns
und hat uns von unseren Siinden erlost durch sein Blut® (Offb 1,5).

3 Diese erwas einseitige und iiberspitzte Auswahl des Hebréerbriefes wird von O. Kuss, Der Brief
an die Hebrier (Regensburger Neues Testament 8,1), Regensburg 21961, einfach mit dem Hinweis
auf die duflerliche Reinigung wie im Falle der Verunreinigung durch eine Leichenberiihrung abge-
tan, ohne daff der tiefere Sinn der Sithne durch Blut dargelegt wird (118).

3 ,Nichts anderes vermag zu reinigen als das Blut Christi Jesu . . , und es iibt diese siihnende Funk-
tion bestindig aus“ [R. Schnackenburg, Die Johannesbriefe (Herders Theologischer Kommentar
zum NT XIII, 3), Freiburg 51975,83.]



— Auf diese Weise wird Christi Blut zum Erldsungsmittel und es kommt zu
bizarren Bildvergleichen, die fiir europiische Ohren —sie verstehen die Bild-
gewalt und den gemeinten Sinn nicht mehr — geradezu grotesk wirken. Dies
gilt etwa fir den Fall, wo die vom Lamm (Christus) Erlésten wie folgt be-
schrieben werden: ,Da fragte mich einer der Altesten: Wer sind diese, die
weifle Gewander tragen, und woher sind sie ggkommen;. . . Es sind die, die
aus der groflen Bedringnis kommen; sie haben ihre Gewinder gewaschen
und im Blut des Lammes weif} (eine Symbolfarbe fiir Reinheit und Schuld-
losigkeit) gemacht® (Offb 7,13 f).

— Weiters ist das Blut Christi jenes Blut, das sein Volk rettet und die Vergehen
tilgt: ,Dann nahm er den Kelch, sprach das Dankgebet und reichte ihn sei-
nen Jungern mit den Worten: Trinket alle daraus, das ist mein Blut, das Blut
des Bundes, das fir viele vergossen wird zur Vergebung der Stinden® (Mt
26,27f; vgl. 1 Kor 11,25).

Insgesamt mag als Schlufisatz stehen: ,Ohne Blut keine Erlésung®, aber es
ist noch ein weiter Weg, bis wir die Tiefendimensionen und innerbiblisch
schliissigen Zusammenhinge dem christlichen Volke wieder beigebracht ha-
ben werden.

Wenn Du auf die Verkehrtheiten achtest, Herr, Herr, wer wird bestehn? Nicht
sagte er: ich werde nicht bestehn, sondern: wer wird bestehn? Er sieht namlich,
daB fast das ganze menschliche Leben rings von seinen Stinden umbellt wird,
daB alle Gewissen von ihren Gedanken angeklagt werden, daB3 kein keusches
Herz gefunden wird, das auf seine Gerechtigkeit vertraute. Findet sich demnach
kein keusches Herz, das auf seine Gerechtigkeit vertraute, so vertraue aller Herz
auf die Gerechtigkeit Gottes, und spreche: Wenn Du auf die Verkehrtheiten ach-
test, Herr, Herr, wer wird bestehn?

Warum aber ist Hoffnung? Weil bei Dir Stihne ist. Und was ist diese Suhne,
wenn nicht Opfer? Und welches Opfer ist's, wenn nicht das fir euch darge-
brachte? Das unschuldig vergossene Blut vernichtete alle Siinden der Schuldi-
gen . . . Esist also eine Hoffnung, weil bei Dir Stihne ist.

Aus: Augustinus, Uber die Psalmen, Ps. 129
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