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,,Die Feier der Trauung in den katholischen Bistiimern des deutschen
Sprachgebietes” (FT)! ist in mancherlei Hinsicht erganzungsbedurftig,? soll
sie den Anforderungen pastoralliturgischer Praxis heute vollauf gentigen.? Ein
besonders empfindlicher Mangel besteht aber darin, daf8 weder Richtlinien
noch Texte fiir den Fall angeboten werden, daf} die Eheschliefung eines be-
kenntnisverschiedenen Brautpaares entweder in der evangelischen Kirche un-
ter Beteiligung eines katholischen Pfarrers oder in der katholischen Kirche
unter Beteiligung eines evangelischen Pfarrers vorgesehen wird. Zwar besteht
dazu eine verbindliche Ubereinkunft zwischen der Deutschen Bischofskonfe-
renz und dem Rat der Evangelischen Kirche in Deutschland, die 1971 unter
dem Titel ,,Gemeinsame kirchliche Trauung“# veréffentlicht wurde. Doch
konnte diese Vereinbarung zu diesem Zeitpunke lediglich auf der Trauungs-
ordnung der Collectio Rituum von 1950 fuffen, in die ,,aber das eine oder an-
dere Element aus dem am 19. Mirz 1969 veroffentlichten Trauungsritus des
nachkonziliaren Rituale Romanum® eingefiigt worden war, der allerdings
damals in deutscher Fassung noch gar nicht vorlag. Daher wurde sogleich
vorausschauend angemerkt: ,,Die genannten Ubernahmen bedeuten keine
Vorentscheidung fiir die von der Deutschen Bischofskonferenz zu approbie-
rende allgemeine Trauungsordnung. ‘3

Inzwischen sind sechs Jahre ins Land gegangen, seit die erwihnte Trau-
ungsordnung approbiert ist, doch gibt sie nur in der ,,Pastoralen Einfihrung*
den Hinweis: ,,Wiinschen konfessionsverschiedene Brautpaare die Trauung
unter Assistenz der Geistlichen beider Konfessionen, so sind die von den Bi-
schofen mit den betreffenden Religionsgemeinschaften vereinbarten Sonder-
regelungen zu beachten.® Aber gerade diese Sonderregelungen gibt es unter
Einbeziehung der neuen FT fiir den Bereich der Deutschen Bischofskonfe-
renz bis auf den Tag nicht, so daf} fiir diesen Fall der Eheschliefung, zumin-
dest fiir den praktischen Vollzug des Gottesdienstes, eine weitgehende Unsi-
cherheit besteht.

Dies gilt auch in gewisser Weise fiir die Schweiz. Zwar wurde dort mit
,»Gutheiflung . . . des Beauftragten fiir Liturgie der romisch-katholischen Bi-
schofskonferenz der Schweiz“ schon 1973 eine ,,Okumenische Trauung®
durch ,,die evangelisch-katholische Arbeitsgemeinschaft fiir Mischehen-Seel-

! Approbiert am 23. 9. 1974.

? Vgl. dazu erst jiingst: M. Probst, Stirker pastoral ausrichten. Wiinsche an ein neues Trauungs-

rituale: Gottesdienst 14 (1980) 105 ff.

* Eine ausfiihrliche Hilfe mit Vorschligen fiir alle liturgischen Elemente bieter: K. Richter,
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urg 1979.
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sorge der deutschen Schweiz mit drei Formularen herausgegeben.” Doch
wurden darin ,,bewufit keine Formulare gestaltet, die entweder nur in der re-
formierten oder nur in der rémisch-katholischen oder christkatholischen Kir-
che verwendet werden konnen®.8 Zudem haben diese Formulare ,,den Cha-
rakter von Versuchen®. Sie nehmen also nicht das neue katholische Trauungs-
rituale zum Ausgangspunkt fiir eine Trauung durch den katholischen Pfarrer
unter Mitwirkung eines evangelischen Pfarrers.

Lediglich Osterreich hat durch die Liturgische Kommission fiir Osterreich
1979 eine ,,Ordnung der kirchlichen Trauung konfessionsverschiedener Paare
unter Mitwirkung der Pfarrer beider Kirchen in Ubereinstimmung mit der
Gemischten Katholisch-Evangelischen Kommission Osterreichs und der
Osterreichischen Bischofskonferenz herausgegeben,? die fiir die ,,katholische
Trauung unter Mitwirkung eines evangelischen Pfarrers“1® konsequent vom
neuen Trauungsrituale, also der FT, ausgeht. Diese Ordnung konnte durch-
aus als Grundlage fiir die anderen deutschen Sprachgebiete gelten, ja ohne
Anderungen iibernommen werden, so die jeweiligen evangelischen Partner
zustimmen.

Hilt man sich in Deutschland weiter an die Ubereinkunft von 197111, so
miissen alle inhaltlichen und textlichen Mingel dieser inzwischen faktisch
anachronistischen Ordnung in Kauf genommen werden. Zudem weicht man
dann erheblich von der sonst in der Gemeinde lingst eingefiihrten und nun-
mehr gewohnten Trauungsform ab. Praktisch hat man dann fir die Trauung
im Unterschied zu allen anderen Sakramenten zwei verschiedene Riten, wobei
der eine an sich durch die Neuordnung schon aufler Kraft gesetzt ist. Wird
aber FT zugrundegelegt, vermifit man jeden Hinweis darauf, wie denn nun
der evangelische Pfarrer in die katholische Eheschliefungsfeier einbezogen
werden konnte.

Aus den genannten Griinden iiberrascht es nicht, daff seit dem Erscheinen
der ,,Gemeinsamen kirchlichen Trauung® verschiedene Verbesserungsvor-
schlige veroffentlicht wurden, die teils auf eine Weiterentwicklung hin zur
,»0kumenischen Trauung abzielen, teils eine Uberarbeitung der bestehenden
Ordnung anstreben. Zur letztgenannten Richtung sind auch unsere detaillier-
ten Vorschlage zu zahlen, die bereits 1971 publiziert wurden und dabei den
noch nicht fiir den deutschen Sprachbereich approbierten Ordo celebrandi
matrimonium vom 19. Mirz 1969 zur Grundlage nahmen.'? 1973 wurde so-

? Zurich 1973. Vgl. dazu W. v. Arx, Angebot fiir die Trauung bekenntnisverschiedener Paare:
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12 H. Plock, M. Probst, K. Richter, Die Feier der Trauung. Texte fiir Trauungsmessen und Ehe-
schlieffung, Essen 1971, #1972, 123-139.



dann die ,,Okumenische Trauung® in der Schweiz herausgegeben.® Im Jahr
darauf veréffentlichte das Erzbistum Freiburg eine mit der Evangelischen
Landeskirche in Baden und anderen kirchlichen Gemeinschaften dieses Rau-
mes vereinbarte zusitzliche Ordnung einer Gemeinsamen kirchlichen Trau-
ung.'® Die Okumenereferenten in Kiel hatten schon zuvor eine Weiterent-
wicklung der Gemeinsamen kirchlichen Trauung veréffentlicht, s die sie spa-
ter dann in Angleichung an FT in einer Neufassung vorlegten.® Dafl dies
Thema weiterhin aktuell bleibt, zeigen weitere Verdffentlichungen,” vor al-
lem die Behandlung im Liturgischen Jahrbuch, wobei ein Mitglied der Litur-
giekommission der Deutschen Bischofskonferenz davon ausgeht, dafl die
Gemeinsame kirchliche Trauung vor einer Neuauflage und entsprechender
Anpassung an FT stinde.!® Trotz dieses 1977 publizierten Votums, das sich
mit guten Griinden dafiir einsetzt, die generelle Vereinbarung von 1971 bei-
zubehalten — also zwei Formulare, eines fiir die Trauung in einer katholischen
Kirche und ein weiteres fiir die Trauung in einer evangelischen Kirche, und
damit zwei jeweils konfessionell gepragte liturgische Ordnungen, so wie sie
nun in Osterreich gelten —, hat sich bis heute mit der rithmlichen Ausnahme
von Osterreich ernsthaft auf diesem Gebiet nichts getan.

Zunichst war es unsere Absicht, fuflend auf den genannten Verbesserungs-
vorschligen das Modell einer ,,Gemeinsamen Trauung‘ mit allen zugehérigen
Texten in unserem Werkbuch!® vorzulegen. Die Information von einer un-
mittelbar bevorstehenden Veroffentlichung einer an FT angepafiten Neuord-
nung liel uns davon Abstand nehmen. Da dies aber fiir den Bereich der
Deutschen Bischofskonferenz noch immer aussteht, soll mit diesem Beitrag
die dringende Notwendigkeit einer unerlafilichen Neufassung der ,,Gemein-
samen kirchlichen Trauung“ entsprechend dem Beispiel Osterreichs be-
tont und erneut angeregt werden. Selbstverstindlich kann es sich dabei nur
um einen Vorschlag fiir die Trauung in einer katholischen Kirche unter Betei-
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12 Gemeinsame kirchliche Trauung. Formular C. Ordnung der Trauung fiir konfessionsverschie-
dene Paare unter Beteiligung der Pfarrer beider Kirchen, Karlsruhe 1974. Vgl. dazu S. Kraft,
Gemeinsame kirchliche Trauung. — Formular C. Zu einem neuen Badischen Ordo: L] 24 (1974)
193208,

15 W. Sanders, H. Ch. Schmidt-Lauber, Weiterentwicklung der gemeinsamen Trauung. Modell
eines 6kumenischen Trauritus: L] 23 (1973) 256 -265.

16 Dies., Gemeinsame kirchliche Trauung. Ein Formular C — Kieler Modell: Una Sancta 31
(1976) 257-263.

7 F. Nikolasch, Die 6kumenische Trauung. Ein Bericht: L] 22 (1972) 155-168; B. Fischer,
Trauung mit zwei Pfarrern: Gottesdienst 5 (1971) 57 ff; Das Traugesprich. Eine dkumenische
Handreichung, hg. von der evangelisch-katholischen Arbeitsgemeinschaft fiir Mischehe-Seelsorge
der deutschen Schweiz, Ziirich 1975; auch M. Probst a.a.O. (vgl. Anm. 2).

18 B. Kleinheyer, Noch deutlichere Gemeinsamkeit. ,,Gemeinsame kirchliche Trauung® vor der
Neuauflage: L] 27 (1977) 107-123.

9 Vgl. oben Anm. 3.

139



140

ligung eines evangelischen Pfarrers handeln. Fiir den Fall einer Trauung in
einer evangelischen Kirche ist die katholische Seite kaum zustindig.2°

Die zu erhoffende Neuordnung des Ritus der Gemeinsamen Trauung
konnte der Anlafl sein, die bisher noch zu wenig bedachten pastoralen Fragen
aufzugreifen, die sich in diesem Zusammenhang stellen. Nicht ohne Grund ist
bei den Seelsorgern beider Konfessionen ein wachsendes Unbehagen gegen-
iiber der derzeitigen Ordnung festzustellen. Schliefilich darf nicht vergessen
werden, daf} sie damit zunichst nur eine gottesdienstliche Richtlinie in die
Hand bekommen haben. Wie sie sinnvoll anzuwenden sei, dariiber schweigen
sich die vorangestellten Hinweise aus. Es ist bezeichnend, nach einigen Jah-
ren der Erfahrung mit der neuen Ordnung folgende, und — wie man wohl
vermuten darf — auf breitem Konsens beruhende Empfehlung zu lesen: ,,Die
Trauung konfessionsverschiedener Paare soll in der Regel von einem Pfarrer
vorgenommen werden. Auf besonderen Wunsch der Brautleute konnen sich
auch beide Pfarrer an der Trauung beteiligen . . . Beide Kirchen lehnen eine
Doppeltrauung (erst katholisch, dann evangelisch oder umgekehrt) ab. Sie
nihme das Handeln der anderen Kirche nicht ernst und widerspriche darum
okumenischem Denken.*2!

Genau das beriicksichtigt das neue dsterreichische Modell, bei dem ,,sich
ein Pfarrer der anderen Konfession an der liturgischen Feier der Eheschlie-
flung beteiligt, sei es, dafl die Trauung in katholischer oder in nichtkatholi-
scher Form stattfindet.*22

Es bleibt zu priifen, ob aus dieser Empfelilung pastorale Folgerungen gezo-
gen werden sollten, wie sie z. B. im Kreis Ludwigsburg getroffen wurden:
.»Die dortigen katholischen und evangelischen Dekanate haben jetzt eine Ab-
sprache getroffen, die eine solche Doppelbesetzung tiberfliissig macht. Nach
dieser Ubereinkunft, die ausdriicklich als dringende Empfehlung, nicht aber
als rechtliche Verpflichtung zu verstehen sei, laden die katholischen und
evangelischen Geistlichen konfessionsverschiedene Paare ein, sich vor der
Trauung auch beim Pfarrer der anderen Konfession vorzustellen. Die evange-
lischen Pfarrer sollen diese Paare darauf hinweisen, daff die Trauung in der
evangelischen Kirche auch von der katholischen Kirche als giiltig anerkannt
wird, sofern beim katholischen Pfarrer Dispens eingeholt wird. Nach der
Trauung konfessionsverschiedener Paare unterrichten sich die Pfarrer beider
Konfessionen gegenseitig. Die Absprache wurde, wie es heifit, ,unbeschadet
der theologischen und kirchenrechtlichen Verschiedenheit des Eheverstind-
nisses beider Kirchen® getroffen. Sie nimmt Bezug auf das ,Wort der Deut-

20 Das bedarf einer Vereinbarung mit dem jeweiligen evangelischen Partner.

21 Gemeinsame kirchliche Empfehlungen fiir die Ehevorbereitung konfessionsverschiedener Paa-
re, hg. vom Sekretariat der Deutschen Bischofskonferenz und von der Kirchenkanzlei der EKD,
Wiirzburg-Giitersloh 1974, 18.

22 Ordnung der kirchlichen Trauung . . . 5 (vgl. Anm. 9).



schen Bischofskonferenz und des Rates der EKD zur Zusammenarbeit in der
Seelsorge an konfessionsverschiedenen Ehen®.*23

Zur nun geltenden &sterreichischen Ordnung ist vielleicht kritisch anzu-
merken, dafl sie keine Ausfithrungen zu Eroffnung und Gottesdienst macht,
sondern lediglich einige allgemeine Hinweise gibt. So soll der Wortgottes-
dienst ,,unter Verwendung von Teilen aus der Brautmesse oder anderen ge-
eigneten Lesungen, Gesingen und Gebeten, die vorher mit dem Pfarrer der
anderen Kirche und den Brautleuten vereinbart wurden®, gehalten werden.
,,Das Evangelium liest auf jeden Fall einer der beiden Pfarrer®,2* so wird wei-
ter angemerkt, obwohl dies bei Anwesenheit von Lektoren zumindest in einer
katholischen Kirche weniger sinnvoll sein diirfte. Vielleicht miifite andernorts
noch deutlicher darauf hingewiesen werden, wie bei einer solchen Trauung in
der katholischen Kirche der evangelische Pfarrer einbezogen werden kdnnte,
so etwa bei der Bestitigung der Vermihlung oder beim Segensgebet. Das gilt
auch fiir die Entlassung. Doch wird dies von der begriifenswerten sterrei-
chischen Neuordnung keineswegs ausgeschlossen.

23 KNA. Okumenische Information Nr. 30 vom 27. 7. 1977, 4.
24 Ordnung der kirchlichen Trauung . . . 10 (vgl. Anm. 9).
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