Die Feier der Sakramente im EGB-Manuskript (I)
Dr. Franz Reckinger

Am 6. Dezember 1972 hat die zustindige Hauptkommission das Manuskript
zum ,Einheitsgesangbuch? der deutschen und osterreichischen Bistiimer und der
Dibzese Brixen® zur Vorlage an die Bischofe verabschiedet. Im folgenden soll die
Offentlichkeit mit einem Teil dieser wichtigen Arbeit bekanntgemacht werden. Zu-
gleich soll versucht werden, in einer Haltung positiver und aufbauender Kritik
cinen Beitrag zu liefern zur Endredaktion dieses Werkes, das voraussichtlich berufen
ist, Glauben, Frommigkeit, personliches Beten und Liturgiegestaltung im deut-
schen Sprachgebiet auf Jahrzehnte entscheidend mitzubestimmen.

Die folgenden Ausfithrungen beziehen sich auf das Rohmanuskript, das zur Zeit
der Abfassung allein zur Verfiigung stand. Das Endmanuskript scheint den hier
geduflerten Verbesserungsvorschligen weitgehend entgegenzukommen.

1. Uberblick iiber den Inbalt

Das Manuskript umfafit funf Teile:
1  Personliche Gebete.
II Christliches Leben aus den Sakramenten (einschlieflich einer Darlegung tiber
Berufung, Orden und Amt, sowie der Begrabnisfeier).
III Das Leben der Gemeinde im Kirchenjahr (einschlieflich der Texte und Ge-
singe zur Meffeier und zur Kommunionfeier ohne Messe).
IV Gemeinschaft der Heiligen
(Maria, Engel, Heilige, Leben aus dem Wort, Tod und Vollendung).
V  Wortgottesdienste, Stundengebet und Andachten.

Im vorliegenden Aufsatz soll nur vom Teil IT die Rede sein. Zunichst sei ein Uber-
blick tiber den Inhalt desselben gegeben.?

1. Grundlegung des christlichen Lebens

(= Vorbemerkungen zu den drei Initiationssakramenten).

Die Taufe. Die Kindertaufe (Vorbemerkungen).

. Die Feier der Kindertaufe (Ritus).

. Die Nottaufe (Ritus).

. Tauferneuerung (nur Hinweise).

. Lied zur Taufe.

Die Firmung (Vorbemerkungen).

Auszug aus dem Firmritus: steht noch aus.

Firmerneuerung: stebt noch aus.

Die Eucharistie (Vorbemerkungen zur privaten und gemeinsamen Erst-

kommunion).

. Schrifttexte, Meditationshilfen, Gebete zur Kommunion:

stehen grofitenteils noch aus.

12. Siinde und Vergebung; Umkehr; BuBgottesdienst
(doktrinelle Einfihrung zu Bufle, Buflordnung, Bufigottesdienst und
Buflsakrament).

13. Grofler Bufigottesdienst (Ritus).

14, Kurzer Bufigottesdienst (Ritus).

15. Beichte (doktrinelle Einfithrung).

—

—
p—

1 So der Titel im Manuskript selbst. Dem Inhalt nach miifite es doch wohl heifien: ,Einheits- Gebet- und-
Gesangbuch.®

2 Nach den Ziffern die Titel des Manuskriptes, in Klammern Erlduterungen dazu von Verf.; Einteilungsmodus
von Verf.
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16. Beichte:
Vorbereitung (Texte);
Bekenntnis und Lossprechung (Ritus): stebt noch aus;
Danksagung (Text).
17. Beichte: Gewissensspiegel (drei Formulare).
18. Die Berufung des Christen;
Der Ordensstand
Das Amt in der Kirche
(doktrinelle Ausfithrungen);
19. Gebet um geistliche Berufe (doktrinelle Einfiihrung);
Texte stehen noch aus.
20. Die christliche Ehe: Kurze Darlegung und Ritus: stehen noch aus.
21. Gesang zur Trauung. >
22. Der Christ in der Krankheit (Allgemeine Einfithrung).
23. Krankensalbung: Hinfilhrung und Uberblick iiber den Ritus: steht noch aus.
Gebete in Krankheit (Riickverweis).
Commendatio Animae: Steht noch aus.
Totenwache: steht noch aus.
24. Vom Sterben des Christen (= Begrabnisfeier; doktrinelle Einfiihrung und Ritus,
einschlieflich der Melodien zu den Gesangen).

2. Theologisch-pastorale Bewertung

A. Positiv hervorzuheben

1. Die im Anschluff an das Rituale zum erstenmal in einem Gebetbuch gebotene
Ausgestaltung der Nottaufe zu einem echten Ritus (S. 208f.). Damit diirfte klarer
zum Ausdruck kommen, dafl in einem solchen Fall der Spender, die Eltern und die
iibrigen Beteiligten nicht nur als ,Notstopfen® handeln, sondern als vollwertige
Glieder und Reprisentanten der Kirche, des priesterlichen Volkes, das als Ganzes
zum Vollzug des heilsvermittelnden Kultes bestellt ist. Die Tauthandlung erscheint
nun auch hier nicht mehr wie ein erratischer Block im tibrigen Tun dieser Menschen,
sondern ist eingefafit in einen kultischen Zusammenhang, der zu ihr hinfiihrt, ihren
Sinn verdeutlicht und das iibrige Leben der Beteiligten zum sakramentalen Ge-
schehen in Beziehung bringt.

2. Das ,Lied zur Taufe*: ,Ein kleines Kind, du grofler Gott, kommt heute in
dein Haus® diirfte, vom Text her gesehen? eine gute Wahl bedeuten, ist es doch
einerseits theologisch reich, andererseits aber auch menschlich warm, einfach und
selbst einem Publikum von Randchristen, wie sie Taufversammlungen vielfach dar-
stellen, weitgehend angepafit: wahrhaftig eine Kombination von Eigenschaften, die
sich in Liedtexten selten findet. Sein Reichtum diirfte sich allerdings nur dann voll
erschlieflen, wenn die im Text verwandten Symbole, wie ,,Licht®, ,,Kleid®, ,horen
mit eigenen Ohren®, ,Klang seines Namens®, ,Brot und Trauben®, , Wunder des
Lebens® usw., in der Homilie oder in einer kurzen Einfiihrung gedeutet werden, so
daf ihr tiefer Sinn und ihr Bezug auf das Leben Gottes in uns deutlich werden.

3. Positiv ist auch die Einladung zur privaten Fribkommunion der Kinder an
der Hand ihrer Eltern, sofern diese selbst kommunizieren, unabhingig von irgend-
welchem gemeinsamen Termin und irgendwelcher aufferer Feierlichkeit (S. 214) zu
bewerten. Sollte diese Praxis sich allerdings verbreiten, so wird die ,gemeinsame

3 Uber Melodien kann ich mir mangels musischer Begabung keinerlei Urteil erlauben.



feierliche Kommunion®, die das EGB doch noch zu retten sucht, noch fragwiirdiger
als bisher. Bleibt sie doch etwas wirklich ,,Neues® und damit ein Grund zum Feiern
nur noch fiir die Kinder jener Eltern, die selbst nicht kommunizieren. Und beziiglich
dieser Kinder miifite man sich doch ernstlich fragen, ob man nicht, wenn nicht fiir
ihre Initiation iiberhaupt (Taufe), so doch fiir die Fortsetzung ihrer Initiation (Fir-
mung und Eucharistie) ein Alter abwarten sollte, in dem sie sich bewufit zu einer
Lebenshaltung entscheiden kénnen, die der ihrer Eltern konsequent entgegengesetzt
ist. Gewifd ist es nicht die Aufgabe des EGB, eine solche Entwicklung vorwegzuneh-
men, wohl aber die eines theologischen und pastoralen Kommentars, auf derartige
aus der derzeitigen Lage und Einsicht zu ziehenden Folgerungen hinzuweisen.

4. Die doktrinellen Ausfiibrungen zur Bufle und zum Bufisakrament sind ent-
gegen dem, was vielfiltige theologisch-pastorale Publikationen zum Thema be-
fiirchten lieflen, im wesentlichen sehr gut ausgefallen; kritische Bemerkungen zu
Einzelheiten sieche unter B 3-9.

Vor allem ist S. 224 der Passus zu begriiflen: , Wie andere Formen der Bufle fiithrt
auch die rechte Teilnahme an einem Bufigottesdienst zur Vergebung der alltiglichen
Siinden; denn Gott erhort die mit Reue und ernstem Vorsatz verbundene Bitte um
Vergebung, die von der kirchlichen Gemeinschaft aufgenommen und unterstiitzt
wird. Die Vergebung der Todsiinden, die der Stinder— in einem solchen Gottesdienst
oder auch auflerbalb — aufgrund seiner Reue aus Liebe zu Gott erlangt, findet ihre
irdische Vollendung in der sakramentalen Lossprechung. Nach den Weisungen der
Kirche sind daher Todsiinden vor dem nichsten Empfang der Eucharistie in der
Beichte zu bekennen. Denn schwere Siinden trennen von der Gemeinschaft der
Kirche. Diese Trennung muff durch die sakramentale Lossprechung aufgehoben
werden, ehe der Stinder am Gemeinschaftsmahl der Eucharistie teilnebmen darf.“?

Dieser geraffte Text sagt unmifiverstandlich und klar, was viele seit Jahren zu ver-
wischen sich bemiihen:

a) Es besteht ein Wesensunterschied zwischen Todsiinden oder schweren Siinden
einerseits und ,alltiglichen® Siinden andererseits. Mit letzterem, der Antike ent-
lehntem Ausdruck sind, wie der Zusammenhang beweist, jene Siinden gemeint, die
man seit dem Mittelalter als ,ldfliche® zu bezeichnen pflegte.

b) ,,Schwere® Siinden und , Todsiinden® sind identisch.

¢) Nur die alltiglichen Siinden kénnen im Bufigottesdienst einfachhin nachge-
lassen werden.

d) Todstinden kénnen in ihm nur unter der Voraussetzung nachgelassen werden,
dafl mit der Reue der feste Entschiufl verbunden ist, sie vor dem nichsten Kommu-
nionempfang zu beichten.

e) Beide Arten von Siinden werden im Bufigottesdienst nicht aufgrund der Schliis-
selgewalt der Kirchenfiibrung, sondern aufgrund der Reue des Siinders und des Fiir-
bittgebetes der Kirche vergeben.

f) Auf diese Weise aber kann nicht nur im Bufigottesdienst, sondern ebenso in
vielerlei anderen Betitigungsformen der Buflgesinnung und der Fiirbitte Verzeihung
erwirkt werden; der Bufigottesdienst unterscheidet sich also nicht wesentlich von
anderen Akten der Reue und der Fiirbitte.

Fragwiirdig ist im ganzen Abschnitt lediglich die Wendung: ,Nach den Weisun-
gen der Kirche sind daher Todstinden vor dem nichsten Empfang der Eucharistie in
der Beichte zu bekennen.® (S. 225) Das klingt zu sehr nach bloflem , Kirchengebot®.
Gewifl widerstreitet der ganze Zusammenhang logisch gesehen der Deutung, dafl
das Einzelbekenntnis solcher Siinden siberhanpt blofes Kirchengebot sei. Jedoch die
daran interessierten Kreise wiren imstande, selbst derartiges aus der zitierten Wen-

& Hervorhebung von Verf.
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dung herauszulesen. In Wirklichkeit scheint dieser Ausdruck sagen oder nahelegen
zu wollen, daf die Festsetzung des Termins (,vor dem nichsten Empfang der
Eucharistie®) auf blofer kirchlicher Festlegung beruhe. Dies ist nun sehr wohl eine
freie, auf dem Konzil von Trient geduflerte und bis heute weit verbreitete theologi-
sche Meinung, die jedoch nicht als die einzig giiltige vorgetragen werden sollte.
Denn besser begriindet erscheint die gegenteilige Meinung, die die Forderung nach
sakramentaler Wiedereingliederung in die Kirche vor dem nichsten Kommunion-
empfang so sehr in der Natur der Sache begriindet sieht, daff man sie als zugleich
mit der ,Sache“ (d. h. mit Eucharistiefeier und Binde- und Lésegewalt) von Christus
der Kirche eingestiftet betrachten muf}: eine Sicht, die von den beiden letzten Sitzen
des zitierten EGB-Textes durchaus nahegelegt wird und die man, gestiitzt auf das
antike Bufiverfahren, so verdeutlichen kénnte: Die erste und direkte Wirkung (., res
et sacramentum®) der Lossprechung ist prizise die Wiedereingliederung in die
Eucharistiegemeinschaft, als wirksames Zeichen der letzten und indirekten Wirkung
(»sacramentum tantum®): Wiedereingliederung in die Gemeinschaft mit Gotzt.

Statt der zur Frage stehenden Wendung wiirde man darum besser so formulieren:
»Nach Lehre und Weisung der Kirche...“; oder, noch vorteilhafter — um die so-
wieso schon geniigend strapazierte Kirche nicht mehr als unbedingt notwendig im
Zusammenhang mit unliebsamen Forderungen ins Gesprich zu bringen: ,Daher
sind Todsiinden, von ernsten Notfillen abgesehen, vor dem nichsten Empfang . ..
Denn . ..“; und hier folgt ja sowieso die Begriindung aus der Natur der Sache.

5. Bei den praktischen Hinweisen und den Texten zum Bufisakrament sei in posi-
tivem Sinn hervorgehoben

a) die Empfehlung des Beichtzimmers oder Sprechzimmers an erster Stelle vor
dem Beichtstuhl (S. 233);

b) in den drei Gewissensspiegeln einerseits die relative Vollstindigkeit des Inhalts
und die Orthodoxie der Lehre. Symptomatisch dafiir etwa die Frage: ,Habe ich den
Mut, Jesus Christus als die absolute Wahrbeit zu bekennen?“5 Sinden werden Siin-
den genannt; das notwendige Betonen von Haltungen fiihrt nicht zu jener Unver-
bindlichkeit, in der jeder sich gern (,wie alle anderen®) als ,,Siinder* bekennt, so-
fern er nur keine bestimmte Siinde einzugestehen braucht, die seine ganz eigene und
personliche Tat ist... In entscheidenden Einzelpunkten, beziiglich derer in den
letzten Jahren unheilvolle Verwirrung gestiftet wurde, bekennt der Text Farbe:
oJeder. .. hat die Aufgabe, seine Geschlechtlichkeit in der rechten Ordnung zu
leben. Die volle Geschlechtsgemeinschaft ist den Ebeleuten als intimstes Zeichen
ihrer tiefen und ausschlieflichen Bindung vorbehalten ... (S. 245) In zwei Formu-
laren wird nach der positiven Einstellung zur Unaufloslichkeit der Ebe gefragt.
(S. 246 und 256) Auch Selbstbefriedigung und die ,gortgewollte Ordnung gegen-
iiber den Menschen des gleichen Geschlechtes® (S. 246) kommen zur Sprache. Ein
besonderes Problem bedeutet in einem Gewissensspiegel natiirlich die Frage nach der
Geburtenregelung. Es wird in kurzer, eleganter und, in Anbetracht aller Umstinde
m. E. geschickter Weise geldst durch die Formulierung: ,Habe ich als Verheirateter
den Willen zum Kind$* (S. 246)

Finden sich die bisher genannten Themen auch in den Gewissensspiegeln fritherer
Gebetbiicher, so erscheinen doch Stil und Sprache in EGB-Vorlage gefilliger und
zeitgerechter. Dariiber hinaus tauchen Fragen auf, die man in dieser Form in frithe-
ren Handreichungen vergeblich suchen wiirde und die im guten Sinn des Wortes
ein Zeichen unserer Zeit darstellen: ,,. .. mitzuarbeiten z. B. im sozialen Bereich . ..
von meinem Wahlrecht verantwortlich Gebrauch gemacht...“ (S. 241); ,Bin ich
bereit, Kritik anzunehmen? . .. die Kinder zu menschlicher und religiser Reife zu

5 8. 255; Hervorhebung von Verf.



fithren?“ (S. 242); ,Sehe ich meine Verantwortung fiir den anderen? ... Achte ich
die Person, die Leistung, die Meinung und Anregungen meiner Mitarbeiter?“ (Seite
242); ,Fille ich Pauschalurteile: die Jugend von heute; die Etablierten, die Kapita-
listen. . .2“ (S. 252); ,Habe ich den Mut, mich auf die Seite der weniger Geachteten
und der Bedringten zu stellen...? ...Bemiihe ich mich um eine eigene Mei-
nung?“ (S. 254); ,Habe ich Schuld an Fehlentwicklungen des anderen (Ehepart-
ners)? . .. Dient er mir gegeniiber anderen als Objekt meines Stolzes — die Schonheit
der Frau, der Berufsstand des Mannes...? (S. 257); ,Bin ich zu betriebsam in
kirchlichen Diensten und Organisationen? Komme ich in Gefahr, deshalb die
Pflichten zu vernachlissigen, die ich gegeniiber... Familie..., Freunden und in
meinem Beruf zu erfiillen habe?“ (S. 258).

B. Kritische Bemerkungen

1. Beziiglich des Taufpaten heifit es S. 203, er miisse ,,die notige Reife des Glau-
bens® haben, vom Firmpaten dagegen wird S. 213 nur ,die seiner Aufgabe entspre-
chende Reife” gefordert. Dem Sinn nach meint das natiirlich auch ,Reife des Glau-
bens. Angesichts einer vielfiltigen Praxis wire jedoch in beiden Fillen unmifiver-
standlich zu fordern, dafl er ein katholisch Glaubender (und nicht ein an irgend-
etwas Glaubender) sei — obwohl dies alles gegeniiber einer degenerierten Praxis vor-
aussichtlich wenig vermag.

2. Das Sonntagsgebot wird S. 216 problemlos als , Kirchengebot® und ,mensch-
liches Gesetz® eingestuft. Dagegen werden viele Patristiker und Liturgiegeschicht-
ler, wie es scheinen will mit Recht, Verwahrung einlegen. Sicherlich ist die seit Kon-
stantin in die zivile Gesetzgebung eingefithrte und in der Folgezeit von der Kirche
nach und nach iibernommene Vorschrift der Arbeitsrube ein menschliches Gesetz;
die direkt die christliche Gemeinde und damit indirekt jedes einzelne ihrer Glieder
verpflichtende Feier des ,Dominicum*, d. h. der Eucharistie am Auferstehungstag,
scheint jedoch sehr eine der Kirche vorgegebene und darum ihrer Verfligung der
Substanz nach entzogene, die Kirche selbst vielmehr in ihrem Wesen mitkon-
stituierende, gottlich-apostolische Institution des Neuen Bundes zu sein.®

3. Die Art, wie S. 217 die Parabel vom unbarmhberzigen Knecht zitiert wird, kann
kaum befriedigen. Die Wendung , Der Herr spricht zum unbarmherzigen Knecht*
ist im Kontext dazu angetan, das landliufige Miflverstindnis zu bestdrken, daff der
hier redende ,Herr® Gott sei. Zudem erschiene es vorteilhafter, den Ausgang der
Parabel zusammenzufassen, der zeigt, wie der Dienstherr dem Angestellten gegen-
iiber seine bereits gewihrte Verzeihung riickgingig macht. Denn sonst wirkt der
zitierte Satz ,Hittest nicht anch du dich ... erbarmen sollen® zu schwach. Wie oft
sagen wir Menschen einer zum anderen: ,,Hittest du nicht sollen?* Die Parabel da-
gegen meint etwas weit Furchtbareres: die ewige Verdammung,

4. Wenn alle Freitage des Jahres Bufitage sind, wie es S. 222 als Einleitung zum
diesbeziiglichen Abschnitt sehr richtig heifit, dann verdienen die Bufiwerke im enge-
ren und eigentlichen Sinn des Wortes einen gewichtigeren Platz, als dafl sie als eine
blofle Méglichkeit (mit ,,kann®) an dritter Stelle nach einer Reihe von Werken der
Gottes- und Nichstenliebe aufgezihlt werden. Als Beispiele von Buflwerken sollte
aufler Verzicht auf Fleisch etwa auch Verzicht auf Alkohol, Nachtisch, Fernseh-
sendungen u. dgl., vor allem aber auch das Fasten genannt werden. Der Text konnte
dann etwa so lauten:

6 Vgl. A. Knauber, ,Aus apostolischer Ubetlieferung . . .“ Zur Frithgeschichte der sonntiglichen Eucharistie-
verpflichtung, in: Anzeiger f. d. Kath. Geistlichkeit 82 (6.7/1973), 211f. 254-256.
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»Bufitage sind alle Freitage des Jahres, weil Jesus an einem Freitag ... Wir be-
mithen uns an diesem Tag um eine Vertiefung unserer Gemeinschaft mit Christus
in seinem Leiden fiir die Menschen. Das bedeutet, dafl wir an diesem Tag mehr Zeit
und grofleren Eifer auf die Dinge verwenden, die auch an anderen Tagen geboten
oder sehr zu empfehlen sind: Gebet, Gottesdienst, geistliche Lesung, Werke der
Nichstenlicbe. Das Spezifische eines Bufitages jedoch besteht darin, freswilligen
Verzicht zu leisten auf vernlinftige, mifige und erlaubte Befriedigung; einen Ver-
zicht, der nicht aus irgendeinem anderen Grunde schon erfordert ist und darum
nicht immer zu leisten ist, ja an Sonn- und Feiertagen und wihrend der Osterzeit
z. B. kaum sinnvoll wire. Der Sinn einer solchen Ubung an gemeinsamen oder von
einem einzelnen fiir sich selbst festgesetzten Bulltagen ist ein dreifacher: 1. Siihne
leisten fiir seine Stinden; 2. den Willen stirken, um dem Bosen leichter und wirk-
samer widerstehen zu konnen; 3. sich mit Christus in seinem Leiden vereinigen.
Alteste jiidisch-christliche Uberlieferung und eigene Einsicht erweisen es als
dufBerst passend, das durch Bufiverzicht Ersparte nicht zur Vermehrung des eigenen
Besitzes zu verwenden, sondern es Notleidenden zugute kommen zu lassen. Dadurch
wird eine solche Praxis zum Zeichen der Verbundenheit mit allen Gliedern der
Kirche und mit allen Menschen.“

5. Zweifel wird man wohl anmelden diirfen, ob der Bufigottesdienst ,vielen, die
der Kirche entfremdet sind“, helfen kann, ,,zum vollen Leben der Kirche zuriickzu-
finden®. Dafl er, bei rechter Gestaltung, an sich dazu geeignet ist, soll nicht bestrit-
ten werden. Inwiefern die hier Gemeinten jedoch daran teilnehmen, ist eine ganz
andere Frage. Und wenn sie es tun, dann vielfach in einem Sinn, iiber den man sich
nicht freuen kann und der den im gleichen EGB-Text ausgesagten theologischen
Grundsitzen (vgl. oben A 4) zuwiderlduft: weil sie nimlich auf Grund eigenen
Wunschdenkens oder unverantwortlichér Auflerungen von Seelsorgern und Theolo-
gen wihnen, auf diese Weise das Einzelbekenntnis schwerer Siinden umgehen zu
konnen. Der Kirche Entfremdete, die sich durch Buigottesdienste zum fruchtbaren
Empfang des Buflsakramentes hinfiihren lieflen, diirfte es zur Stunde, nach realisti-
scher Einschitzung der Dinge, wohl einige, ganz sicher aber nicht ,viele® geben.

6. Die Austihrungen zum Vorsatz bei Reue und Bufle S. 220 kénnen, aufs Ganze
gesehen, nicht befriedigen. Vor allem vermifit man hier die Anwendung der grund-
legenden Unterscheidung zwischen schwerer Siinde und alltdglicher Siinde, die
S. 224f. (doktrinelle Einfihrung zum Bufigottesdienst) so klar und konsequent
durchgefiihrt ist. Beziiglich wirklich schwerer Stinden (zu denen natiirlich nicht ohne
weiteres all das zu zihlen ist, was in den letzten Jahrhunderten dazu gerechnet
wurde) mufl der Vorsatz doch lauten: lieber alles in Kauf nehmen als sie noch ein-
mal begehen. Sollten auch diese Siinden gemeint sein, wenn es beziiglich des Vor-
satzes generell heifit: ,Wir miissen unsere Krifte niichtern einschitzen® (S. 220),
so wire doch zu fragen, ob das ein Witz sein soll, oder aber echter Pelagianismus.
Denn ,unsere Krifte* sind doch dem Heil gegeniiber von vorneherein radikal unge-
niigend. Gottes Gnade aber, von der in dieser Beziehung all unser Kénnen stammit,
wird jedem, der sich fest an Gott und die Kirche zu halten bestrebt ist, nach der
Lehre unseres Glaubens wenigstens in dem Mafle angeboten, dafl er jede subjektive
schwere Siinde zu meiden vermag.

Dementsprechend wire auch S. 238 (Beichtvorbereitung) der Satz zu korrigieren:
»Selbstverstindlich mufl jeder entsprechend seiner konkreten Situation iiberlegen,
was er sich im einzelnen vornehmen kann.“ Das miifite doch immerhin erginzt wer-
den: ,...vornechmen mufl oder kann.“ Wer betrogen oder anderswie Schaden
angerichtet hat und Verzeihung erlangen will, kann sich nicht blof vornehmen, ihn
zu ersetzen; wer ein ehebrecherisches Verhiltnis unterhilt, kann sich nicht blof}
vornehmen, es abzubrechen — u. dgl. mehr. Richtig ist der Satz an sich, wenn er



sich auf an sich nicht geschuldete gute Werke bezieht, die einer meint, seinen friihe-
ren Siinden entgegenstellen zu sollen. Aber wenn das gemeint ist, miifite es deutlich
gesagt werden!

Zu den alltiglichen (= liflichen) Stinden passen die erwdhnten Ausfithrungen
beziiglich des Vorsatzes schon besser. Aber auch hier sollte klarer zum Ausdruck
kommen, dafl es darum geht, einen Fortschritt zu machen durch Reduzierung der
Siinde oder zum mindesten durch Vollbringen guter Taten, die den begangenen
Siinden direkt entgegengesetzt sind. So sollte man etwa Freundlichkeit gegen Lieb-
losigkeit, Schenken (iiber die Wiedergutmachung hinaus) gegen Veruntreuen, Fasten
gegen UnmaRigkeit, freiwillige Dienstleistung gegen egoistische Ausnutzung anderer
stellen, u. dgl. mehr. Eine etwas detaillierte Aufzihlung in diesem Sinn sollte S. 220f.
unter ,,Bufle tun® geboten werden.

Daf ,nicht erfiillte Vorsitze zu neuen Enttiuschungen und Mutlosigkeit fiihren®
(S. 220) oder aber, was noch ofter geschieht, dem ganzen kirchlichen Bufiwesen
den Stempel des Unernsten aufdriicken, ist leider nur allzu wahr. Jedoch: die Zahl
der nicht erfiillten Vorsitze herabzusetzen miifite auf einem anderen Wege als dem
hier vorgeschlagenen angestrebt werden: indem man allen die Regel einzuprigen
versuchte: zuerst effektiv Bufle tun, dann erst diese Bufle offiziell bestdtigen lassen
im Sakrament der Bufe. So soll ein Hausbesitzer, der seine Mieter (z. B. Gastarbei-
ter) ausgebeutet hat, zuerst die Wucherbetrage zuriickerstatten, der Ehebrecher zu-
erst sein siindhaftes Verhiltnis abbrechen, der vom Sonntagsgottesdienst gewohn-
heitsmafig Abstindige zuerst eine Zeitlang den Gottesdienst besuchen, dann mdgen
sie kommen und beichten: dann ist ihr Vorsatz sicher klar und sauber. Ebenso soll,
wer blof} lafilich gesiindigt hat, zuerst etwas gegen seine Siinden tun, sie reduzieren
oder ihnen gute Taten entgegenstellen und dann, wenn er will, das Bufisakrament
empfangen.

7. Zu Bedenken gibt der Text der Abschlufiformel des Zelebranten beim Bufigot-
tesdienst S. 228 und 231 Anlafl. ,Er hat seiner Kirche die Vollmacht tibertragen,
Siinden zu vergeben® mufl entgegen der im doktrinellen Teil klar gedufierten Posi-
tion den Eindruck erwecken, als sollte hier die Schliisselgewalt der Vorsteber der
Kirche betitigt werden. Eine solche Absicht wire jedoch, obwohl laBlichen Stinden
gegeniiber dogmatisch vertretbar, selbst beziiglich dieser in keiner Weise wiinschens-
wert: wiirde sie doch die Bufifeier in einer ungebiihrlichen Weise ,verklerikalisie-
ren®, indem sie die Vollmacht der Vorsteber ins Spiel brichte, wo es doch gerade
darum gehen sollte, durch das blofle Gebet der Briider Verzeihung der Siinden zu er-
langen.

Wenn S. 228 darum gebetet und S. 231 rundweg erklirt wird, dafl Gott ,uns
wieder in die volle Lebensgemeinschaft seiner Kirche aufnimmt*, so ist das kaum
anders zu verstehen, als daf hic et nunc schwere Siinden (die allein von der vollen
Lebensgemeinschaft der Kirche im wahren Sinn des Wortes trennen) autoritativ und
endgiiltig nachgelassen werden. Sollten diese Formeln im Auftrag der Bischofs-
konferenz gedruckt werden, so konnte es nicht ausbleiben, dal manche sich auf sie
berufen wiirden, um die im doktrinellen Teil dargelegten Prinzipien zu bekdmpfen.
Unrecht beziiglich eines solchen Textverstindnisses konnte man ihnen dann ganz
sicher nicht geben.

Hier drei Alternativvorschlige zur Formulierung dieses Abschlufitextes:

a) In Form eines Segens
Unser Herr Jesus Christus
ist fiir unsere Siinden
gestorben
und lebt als Auferstandener unter uns.

111



112

Er hat denen,

die von Herzen bereuen

und Bufle tun,

Verzeihung

und dem einmiitigen Bitten

der in seinem Namen Versammelten
Erhorung versprochen:

Er mache uns frei

von Schuld

und von jeglicher Anhanglichkeit
an das Bose.

Er schenke uns neu

die Kraft seines Geistes

und lasse uns wachsen

in der Liebe

zu Gott und den Menschen;

er, der lebt und herrscht

in Ewigkeit.

b) In Form einer Danksagung
(kiirzerer Text)

Vater im Himmel,

wir danken dir,

denn grofl ist deine Herrlichkeit.
Selbst die Siinder

uberlafit du nicht

der Gewalt des Bosen,
sondern rettest sie

durch Jesus,

deinen Sohn,

wenn sie ihre Schuld bekennen
und einander vergeben.

So blicke hin

auf deine Gemeinde,

die im Namen deines Sohnes
versammelt ist.

Hore unser Gebet,

das wir durch ihn

an dich richten,

und gewahre uns

in deinem Erbarmen
Verzeihung unserer Sinden.
Schenk uns

in deinem Heiligen Geist

den Mut zu neuem Aufbruch
und lafl in unserem Leben

die Friichte des Geistes
sichtbar werden:

Liebe, Freude, Frieden.

Durch Christus, unsern Herrn.



c) In Form einer Danksagung

Vater im Himmel,

es ist richtig und angebracht,

dir immer und iiberall zu danken
durch unsern Herrn Jesus Christus. /
Wie das Firmament

sich erhebt iiber der Erde,

so sind deine Gedanken

erhaben iiber unsere Gedanken. /
Stinde und Elend in der Welt

128t du nur deshalb zu,

weil du Gutes daraus

zu schaffen weiflt. /

Du lieflest es geschehen,

dafd die Menschheit

sich durch Ungehorsam

von dir trennte

und ins Ungliick stiirzte,

um dein Erbarmen

und deine Liebe zu erweisen,

indem du uns erlost hast

durch den Tod deines Sohnes

am Kreuz. /

Uns selbst hast du gerufen

und uns die Gesinnung

der Bufle geschenkt.

Du vergibst uns unsere Siinden,
wenn wir sie vor dir

und voreinander bekennen,

wenn wir unsern Feinden vergeben
und, im Namen deines Sohnes versammelt,
einmiitig fiireinander

zu dir, unserem Vater beten. /

Wir preisen dein Erbarmen

und bitten dich:

Hilf uns, unser ganzes Leben hindurch
in der Danksagung

zu verharren

und dich

von ganzem Herzen zu lieben,

weil du uns viel verziehen hast. /
So sollen

auch unsere vergangenen Sunden
ein Anlafl werden,

dich zu loben,

weil du gut und barmherzig bist,
und weil du uns alles geschenkt hast
in Jesus Christus, deinem Sohn,

der in der Einheit des Heiligen Geistes
mit dir lebt und herrscht

in Ewigkeit.

(langerer Text; an den mit / be-
zeichneten Stellen kann ein Ge-
meinderuf eingeschaltet werden,
etwa: amen, amen; oder: halleluja,
amen).
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